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Der Kulturkampf in Siid-Afrika.

L

Es ist eine Zeit voller Gegensiitze in der wir leben. Auf
der einen Seite eine weit und breit aufsteigende Bewegung
von humanitiren Bestrebungen, auf der anderen eine wilde
Jagd, ein atemloses Rennen, ein Kampf bis aufs Messer, manch-
mal nur um ein schimmerndes Scheingliick. In der Philosophie
grollt der Donner dieses Kampfes in hoheren Regionen; es
verteidigt sich dort die iiltere Auffassung gegen den ver-
wegenen Ansturm einer . Herrenmoral®. In dem inneren Leben
der Nationen kidmpft es seinen Kampf um Socialismus oder
Individualismus. Und draussen auf dem Weltplatze, iber Oceanen
und Gebirgen, dort hebt der niimliche Streit sich ab als ein
Kampf zwischen dem Individualismus der Volker und dem
Kollgktivismus der Menschheit, zwischen dem Rechte des suve-
rinen Staates und dem Rechte der Gesamtheit, zwischen
dem Nationalegoismus und dem internationalen Altruismus.

Indem nun in der Philosophie, wo freilich die anti-egoistische
Idee einen Verteidigungskampf zu fiihren hat, und auf dem
nationalen Gebiete, wo ihr Auftreten allerdings ein agressives
ist, die humanitiren Anschauungen ihre Stellung entweder
gliicklich behaupten oder sogar einen erheblichen Gewinn auf-
weisen konnen, ist auf dem dritten Kampfplatze ein Gleiches
noch kaum zu spiiren. Zwar haben die Staaten die Not-
wendigkeit und die Berechtigung einer internationalen Juris-
prudenz anerkannt und sich auch, sei’s auch nicht gerade
unter allgemeiner Begeisterung, zur Griindung eines Welt-
gerichts vereint, aber melir als eine hifliche Verbeugung vor
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den Grundsiitzen des internationalen Rechtes ist darin wohl
nicht zu sehen. Es wird die neue Justitia im Haag vorliufig
wohl bloss die Herrschaft einer konstitutionellen Fiirstin
iiben konnen. Thr wird feierlich gehuldigt werden, man wird
ihr ein hiibsches Einkommen zusichern, damit sie den ge-
biihrenden Staat machen konne, und ihre Unterthanen werden
mit ehrfurchtsyoller Miene an ihr — voriibergehen.

Denn um das internationale Recht steht es noch herz-

lich schlecht.

Nicht nur riihrt sich kein einziger Staat, um in dem Buren-
kriege, von dessen Rechtswidrigkeit sie Alle iiberzeugt sind,
durch ein Gesamtauftreten der Haager Grossmiichte das
Recht zu verteidigen, sondern auch Privatleute scheuen sich
nicht, die ganze Rechtsfrage beiseite zu schieben und dieses
weltgeschichtliche Ereignis von ungeheurer Bedeutung fast zu
einer Geschiiftsfrage herabzuwiirdigen: Wo ist der Vortheil?
England hat eben viele und miichtige Freunde und die sind
ihm erwachsen aus zweifachem Grunde: aus seinem Freihandel
und aus seinem Wandertrieh. Der eifrigste Vorkimpfer Eng-
lands in Frankreich ist der Freihiindler Guyot und als ich
vor Jahresfrist in den dinischen Zeitungen iiber die Buren-
frage polemisierte, da hatte ich als Gegner: einen bekannten
Fiihrer des Freihandels in Diinemark und — den Vorsitzenden
des diinischen Touristenvereins! Auch in Deutschland sind es
die Handelsinteressen, die die Vergewaltigung des Rechtes
seitens Englands unter Hinweisung auf die grossartige und
vorteilhafte .offene Thiir* weg zu discutieren oder gar zu
verdrehen suchen. Zwar vergessen sie, dass hinter jener
woffenen Thiir* in der englischen Politik auch allenthalben der
offene Rachen gihnt!

Allein indem sie fiihlen, dass solch ein niichterner Ge-
schiiftsgrund dem gewaltigen Rechtsgrunde gegeniiber viel zu
wenig in die Wagschale fiillt, schleppen sie noch ein zweites
Kampfmittel herbei, das, wie die Rechtsfrage, ebenfalls idealer
Natur ist: die civilisatorische Uberlegenheit des eng-
lischen Volkes.
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Und dieses Mittel schliigt ein! Mancher vergisst dariiber
die Rechtsfrage und denkt nur noch an das civilisatorische
Ergebnis eines englischen Sieges in Siid- Afrika.

Folgen wir einmal jener einseitigen Anschauung der Frage.
Lassen wir die Rechtsfrage fiir den Augenblick ganz ausser
Acht und beschiiftigen wir uns nur mit der civilisatorischen
Seite des Burenkrieges.

Da tritt also die Aufgabe an uns heran, die Frage-zu
beantworten: Wird ein entgiltiger Sieg der englischen Waffen
in dem Burenkriege von der Kultur gefordert?

Also nicht mehr der Rechts-, sondern der hulturbegnﬂ'
ist es, dem wir jetzt ndher zu treten haben.

IL

Wenn wir also den Burenkrieg als Kulturkampf betrachten
wollen, so haben wir uns nicht die Sache anzusehen, um die
gekiimpft wird, sondern die Kimpfer selbst. Selbstverstind-
lich ist es, dass wir die Buren, als die weniger Bekannten,
genauer zu betrachten haben, als ihre Gegner.

Auch iiber die Vilker walten die Gesetze der Abstam-
mung und der Vererbung. Wenden wir diese Gesetze zuniichst
auf die Buren an.

Im Jahre 1652 wurde am Kap die erste Kolonie ge-
griindet und zwar vom Hollinder Jan van Riebeek, der
im Dienste der Holliindischen Ost-Indischen Compagnie
stand. Anfinglich waren die Kolonisten ganz unfreie Leute.
sie waren nur Beamte oder Bedienstete der Compagnie.
Nach und nach besserten sich jedoch ihre politischen wie
auch ihre Skonomischen Verhiiltnisse, wiewohl die Compagnie
noch ziemlich lange das Handelsmonopol behielt, sodass sie
den Kolonisten die Verkaufspreise ihrer Produkte vorschreiben
konnte.

Die Griinder der Kolonie waren also Hollander Thre
Sitten waren diejenigen der Hollinder vom 17, Jahrhundert,
ihre Sprache war die holliindische Sprache aus jener Zeit,
ihre Religion war, wie in Holland, die calvinistische.
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Und die Mehrheit derjenigen, die im Laufe der Zeit weiter
einwanderten, waren immer wieder — Holldnder.

Aber im Jahre 1688 und nachher im Jahre 1689 kam
ein neues Element hinzu: Hugenotten oder Abkémmlinge von
Hugenotten. Es kommt ganz besonders darauf an, so genau
als nur moglich zu constatieren, in welchem Masse dieses
gallische Element sich an der Entwicklung der Burenrasse
beteiligt hat. Es wird vielfach angenommen, dass die Buren
eigentlich ebensoviel franzosisches als hollindisches Blut in
ihren Adern haben, allein diese Aunahme ist eben grund-
falsch. Aus einer Liste, welche mein gelehrter Landsmann,
Professor A. Kuyper, sich von dem Generalkonsulate des Frei-
staates im Haag hat anfertigen lassen geht hervor?) dass 68°/,
von den Bewohnern des Freistaates anscheinend hollindischen,
129/, franzosischen und weitere 12°/, schottischen Ursprunges
sind. Doch hat man sich vor iibereilten Schlussfolgerungen
zu hiiten. Denn hier heisst es in ganz besonderem Masse
~Name ist Schall und Hauch.*  Der Transvaaler Du
Plessis, der selbst den beriihmtesten franzosischen Namen in
Afrika trigt, erwdhnt in seinem sehr originellen Buche?)
folgende zwei ganz bezeichnende Thatsachen. Erstens, dass
regelrecht aus Frankreich fast gar keine Hugenotten in Afrika
angekommen sind. Sie kamen aus Holland und manche
von ihnen, obwohl sie gut franzisische Namen trugen, hatten
schon lingere Zeit in Holland gewohnt oder waren gar in
Holland geboren, ,sodass sie beiihrer Ankunftin Afrika
Holléinder waren.* Und die zweite bemerkenswerte That-
sache, welche Du Plessis erwiihnt, ist, dass fast alle Hollinder
verheiratet waren, als sie sich in Afrika ansiedelten, wiihrend
wvon den Hugenotten nur wenige sich einer Gattin er-
freuten.® Die Bedeutung dieser letzteren Thatsache ist ausser-
ordentlich wichtig. Die Hugenotten, die sich verheiraten wollten,
hatten keine Wahl. Sie waren bloss auf die schon in der
Kolonie wohnenden hollindischen Midchen angewiesen.

) Revue des Deux Mondes vom 1. Febr. 1900.
?) Uit de Geschiedenis van de Zuid- Afrikaansche Republiek en
van de Afrikaanders. {



B

Und als sich diesem Zufluss miinnlicher unverheirateter Personen
gegeniiber ein weibliches Deficit ergab, da sannen die hohen
Herren in Amsterdam auf Mittel, um dem Ubel abzuhelfen,
indem sie — eine Anzahl weiblicher Waisen nach Afrika ver-
schifften. Also wieder hollindische Miidchen. Es geht hier-
aus hervor, dass das franzosische Blut, wenn es nicht schon
vermischt in Afrika ankam, gleich bei der ersten Heirat mit
hollindischem Blute gemengt wurde und dass nachher, hei
jeder folgenden Heirat, eine weitere Abschwiichung des fran-
zosischen Elementes stattfinden musste. In dem Namen des
hugenottischen Stammvaters aber trat diese Ab-
schwiichung natiirlich nicht zu Tage und daher darf
wohl behauptet werden, dass diejenigen, die jetzt in Afrika fran-
zosische Namen tragen doch nur sehr wenig gallisches
Blut mehr in ihren Adern haben. Durch die oben er-
wiihnte Thatsache der ausschliesslich holliindischen Abkunft
des weiblichen Elementes erkliirt sich auch hauptsiichlich die
schnelle Zuriickdringung der franzésischen Sprache. Die hol-
lindische Sprache wurde den Kindern von ihrer Mutter gelehrt
und musste also im wirklichen Sinne die Muttersprache werden.
Diese Thatsache ist von Olive Schreiner” giinzlich iibersehen
worden, der die Herrschaft der |hollindischen Mundart aus-
schliesslich auf die Zwangsmassregeln der Kolonialregierung
beziiglich des offiziellen Sprachgebrauchs zuriickfiihrt.?)

Wenn wir also angesichts der jahrhundertlangen Ein-
stromung fremder, zumal franzosischer und schottischer Elemente
dem Burenvolke die Mischungsvorziige auch nicht absprechen
diirfen, welche die Kulturgeschichte jedem mehrtypischen Volke
verleiht,?) so diirfen wir doch anderseits die Buren hinsichtlich
ihrer Abstammung nicht anders betrachten denn als —
Holliinder. Und wahrscheinlich sogar haben die Hollinder,
die jetzt in Holland wohnen, vielmehr franzosische, sowie
iiberhaupt fremdlindische Elemente in sich aufgenommen, als
ihre Stammesgenossen in Siid-Afrika — wenngleich ihre
Namen jenen triigerischen Schein nicht beibehalten haben.

Y Losse Gedachten over Zuid - Afrika, aus dem Englischen,
‘) Siehe Ratzel, Anthropogeoraphie,
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Wenn wir also nun festgestellt haben, dass die Buren,
der Abstammung nach, Holldnder sind und dass ihr Stamm in
Afrika eben in der Bliitezeit, ,im goldenen Zeitalter® Hol-
lands gepflanzt wurde, so brauchen wir nur kurz an die Be-
deutung jener Abstammung zu erinnern.

Ein bedeutender deutscher Kulturhistoriker, Friedrich von
Hellwald, erwihnt die kulturelle Bedeutung Hollands wie
folgt:") ,— — Holland (hat) gestritten und gelitten fiir die
Freiheit wie kein anderes Volk und ist auch ein Hort der
Freiheit geblieben bis auf den heutigen Tag* — Motley
sehreibt:?) ,Der hollindischen Republik, mehr noch als friiher
der florentinischen, hat die Welt fiir den Unterricht in jener
grossen Kunst: ,das politische Gleichgewicht, zu danken.*
Und der venetianische Gesandte erklirte in einem Briefe
withrend der Belagerung von Ostende:®) .Es ist hier sehr
wohl bekannt, dass nichts den spanischen Konig daran hiitte
hindern konnen, der gesamten christlichen Menschheit seinen
Willen vorzuschreiben, wenn nicht der Krieg in Flandern wiire.*

Wer sich dariiber des Niheren belehren lassen will, der
mag die Aussagen eines modernen englischen Geschicht-
schreibers, J. E. Th. Rogers’ nachschlagen.!) Uns geniigt es
aber, hier nur kurz festzustellen, dass die Buren einem
Kulturvolke ersten Ranges gerade in dessen Bliitezeit ent-
sprossen sind. Eine Thatsache, die an und fiir_sich als eine
wichtige Verheissung fiir die kulturelle Entwicklung des Buren-
volkes gelten kann.

') In seinem Werke ,Kulturgeschichte in ihrer natiirlichen Ent-
wickelung bis zur Gegenwart.“ Ich werde dieses Buch noch hiufig zu
citieren gendtigt sein. Dass ich dadurch und indem ich des Verfassers
ungemeinen Scharfsinn und unerschiitterlichen Wahrheitsliebe die grisste
Bewunderung zolle, mieh noch nieht mit der allgemeinen Tendenz dieses
auf vollig pessimistischem Boden bernhenden Werkes, das mit einer
hoffnungs- und trostlosen Frage schliesst, das habe ich wohl nicht niiher
auszufiiliren, einverstanden zu erkliren brauche.

?) The Rise of the Dutch Republic.

% Siehe den Anfsatz: ,English and Duteh in the Past* von
Frau Green, in ,The Nineteenth Century* von December 1899.

¥) The Story of Holland.



Und woher kam es nun, dass die Hollinder Siid-Afrikas
ihre Kultur nicht so schnell entwickelten, wie ihre Stammes-
genossen in Europa, ja, dass sie sich anfinglich nicht einmal
auf der damaligen hohen Kulturstufe ihrer Viiter behauptet
haben?

Als die ersten Hollinder in Afrika eintrafen, konnte fiir sie
von der Pflege der Kultur kaum die Rede sein. Das Gleichge-
wicht ihrer europdischen Natur wurde durch klimatische und
sociale Verhiiltnisse erheblich gestort; von dem Akkomodations-
prozesse mussten sie anfangs ganz in Anspruch genommen
werden. Und als sie sich an die neue Umgebung angepasst
hatten, befanden sie sich in sehr schwieriger Lage. Sie
hatten einen harten Kampf ums Dasein za fiilhren und, wie
wir oben schon bemerkt haben, waren die Massnahmen der ersten
Gouverneure nicht eben geeignet, ihnen darin behiilflich zu sein.
Zwar ging es nachher im Allgemeinen besser, aber es blieb
der Zustand der Bevilkerung in erster Linie immer von
der Personlichkeit des Gouverneurs abhiingigz. Wie gross
die Macht des Kapgouverneurs war, ergiebt sich z. B. aus
den ganz wunderlichen ,Pracht- und Luxusgesetzen” des
Gouverneurs van Tulbagh (der iibrigens ein grosses admini-
stratives Talent besass; er wurde ,Vater Tulbagh* genannt), die
eine geradezu chinesische Regulirung des #usserlichen Auf-
tretens enthielten?), Daher auch, dass schon vor der englischen
Herrschaft die Kolonisten manchen Vorstoss ins Innere des
Landes gemacht hatten, um sich der Bevormundung und den
wechselnden Launen in Kapstadt zu entziehen. Doch zeigt
eine kartographische Skizze von der Verbreitung der Weissen
ither Siid-Afrika?), dass noch im Jahre 1750 diese Ausbreitung
sich auf die unmittelbare Umgebung Kapstadts beschriinkte.
Erst nachher kam die allmiihlige, jedoch sehr diinne Aus-

") Aitton, Geschiedenis van Zuid-Afrika.

?) Dr. H. Blink. Bewoners der Vreemde Werelddeelen, Teil 1, Afrika,
Dieselbe Skizze ist auch in ,De Britsche Koloniale politiek in Zuid-Afrika
en de Vryheidsstryd der Boeren®, von demselben Verfasser aufgenommen

worden, & BIB &
$ e
g =

us



N |

delnung des weissen Elementes bis an den grossen Fischfluss
im Osten und etwa den 31. Breitegrad im Nordwesten.

Und dann erhielt in den Jahren 1836 und 1837 die Ver-
breitung der weissen Rasse in Siid-Afrika plétzlich eine un-
geheure Ausdehnung, welche die Veranlassung zu der Griin-
dung der Burenstaaten zwischen dem Krokodilfluss und Port
Natal wurde. Es ist dies der alt-biblische Auszug, der ,Groote
Trek*. Wir haben keine politische Geschichte zu schreiben™
und werden uns mit den Ursachen des ,,Grossen Auszuges* nicht
eingehend beschiiftigen; es sei hier bloss hervorgehoben, dass
die Abschaffung der Sklaverei seitens der englischen Regierung
im Jahre 1834 vielleicht als die hauptsiichlichste Veranlassung
anzusehen ist, jedoch nicht als der ausschliessliche Grund
der Unzufriedenheit. Der lag vielmehr in dem Kampf der
englischen Regierung gegen den Gebrauch der hollindischen
Sprache, wobei erstere vor der Anwendung von Chikanen
aller Art nicht zuriickschreckte. Die Aufhebung der Sklaverei
und die Unzulinglichkeit der dafiir gewiihrten Entschiidigung
mit den damit verbundenen erschwerenden Bestimmungen
iiber die Bezahlung der Entschiidigungssumme bildeten nur
den letzten Tropfen in dem iiberfiillten Becher. Ubrigens
liegen viele Zeugnisse iiber die humane Behandlung der Sklaven
seitens der Buren vor. Der englische Geschichtsschreiber
Froude stellt fest?): ,Zur Zeit der Befreiung gab es keine Sklaven,
die sich weniger zu beklagen hatten, als jene der Hollinder
am Kap# — Theal, der bekanntlich der beste englische
(Geschichtsschreiber von Siid-Afrika ist, bezeugt?): ,Es ist die
Meinung aller derjenigen, die sich ein Urteil haben bilden
konnen, dass nirgendwo die Sklaverei weniger driickend war.®
— Sogar der Jingo-Hauptmann Percival war 1804 genitigt
zu erkennen®): ,Es muss gesagt werden, dass im Allgemeinen
die Sklaven eine gute Behandlung finden.* — Dass die Eng-
linder dennoch nicht aufgehért haben, die Buren in dieser
Hinsicht anzuschwiirzen, erklirt Froude folgendermassen:

') In seinen ,Lectures on Sonth-Africa“.
?) South-Afriea.
‘) An Account of the Cape of Good Hope.
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»Die Sklaven am Kap waren mehr an das Haus, als an den
Boden gebunden. Die irgerlichen Zustiinde auf den ostindischen
Plantagen waren unbekannt am Kap. Aber weil die Hollinder
ein triiges Volk sind, das sich fiir unsere neuen Ideen nicht
begeisterte, sind sie bei uns in Ungnade gefallen und seitdem
in Ungnade geblieben. Der ungiinstige Eindruck, den sie auf
uns machten, ist eine Tradition der englischen Presse und
leider auch des Kolonialamtes geworden. Wir hatten sie
ungerecht und unverniinftig behandelt und wir verzeihen den-
jenigen, welchen wir Unrecht gethan haben, bekanntlich
niemals.*

Aber wie gesagt, wir wollen uns jetzt nicht in die
Ursachen des grossen Auszugs vertiefen. Fassen wir nur
alles in jene Erklirung Sir Benjamin d'Urban’s, des Paten
der Natalschen Hafenstadt zusammen, der eben um die Zeit
des Auszugs Gouverneur der Kapkolonie war, aber wider
seinen Willen die von London (Graf Glenelg) angeordneten
Massnahmen auszufithren hatte: ,Der Trek*, schrieb er in
einem amtlichen Briefe, ,wurde verursacht durch die Unsicher-
heit des Lebens und des Besitztums, welche auf die jiingsten
Massnahmen zuriickzufiihren sind.*?)

So trieb England die Buren in die Wiiste hinaus, statt
ihnen die Zeit und die Gelegenheit zu lassen, sich ruhig die
zeitgemiisse Kultur Europa's anzueignen und allméhlich ilren
kulturellen Riickstand zu verbessern.

Dennoch sind es wieder in erster Reihe englische Schrift-
steller gewesen, die den Buren vorgeworfen haben, sie hiitten
die vereinbarten. bestimmten Grenzen iiberschritten und ohne
jede Veranlassung die Schwarzen vertrieben. Diese Behauptung
ist aber vollstindig unrichtigz. Die Buren haben immer und
iiberall ihre Heimstiitten rechtmiissig erworben, sei es wie im
Anfang ihrer Staatenbildung mittelst Kaufes, sei es, indem
ihnen, wie in spiiterer Zeit, von schutzbediirftigen Hauptlingen
Land abgetreten wurde. Schon die ersten Ansiedler im gegen-
wiirtigen Freistaate kauften sich das notige Land zwischen

') Siehe ,,Our Boer Policy* von Dr. G. B. Clark, bis vor kurzem
Mitglied des Unterhauses.
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dem Vet- und dem Vaalflusse vom Hiuptling Maquana und
ihre gewaltsame Besitzergreifung Natals erfolgte erst, nachdem
Dingaan, der Zulu-Kénig, die angefangenen friedlichen Ver-
handlungen durch einen verriiterischen Massenmord abge-
brochen hatte. Lukas Meyer wurde von den unter einander
kiimpfenden Zulus ins Land gerufen und erhielt seine ,Neue
Republik® (den gegenwiirtigen Distrikt Vryheid in Transvaal)
kraft eines freien, rechtmiissigen Vertrags. Ebenso stellten
sich die Swasis selbst unter den Schutz Transvaals. Nur wo
die Buren von den Kafferstimmen angegriffen wurden, schritten
sie zur gewaltsamen Besitzergreifung als dem einzigen
Mittel, um weiteren Angriffen zur rechten Zeit vorbeugen zu
konnen. So geschah es dem grausamen Matabelenhéiuptling
Moselekatse und dem heimtiickischen Basutokonige Moschesch
gegeniiber. Bloss im Notfalle erbauten sich die Buren ihre
Hiiuser auf einem vom Blut des Feindes geriteten Boden,
sonst immer auf reellen Vertrigen.

Doch nicht nur die Art, in der die Buren ihre neue
Heimat erwarben, ist ihnen, unter falschen Vorwinden, iibel
genommen worden, sondern selbst die Thatsache ihrer Aus-
wanderung. Dass sie nur so mir nichts dir nichts mit Weib
und Kind von' dannen zogen und ohne sonderliche Reue den
teueren englischen Staub von ihren Fiissen schiittelten, das
war ein schlimmes Zeichen ihrer kulturellen Minderwertig-
keit, ihres nomadischen unstiten Wesens.

Allein, abgesehen von der Notwendigkeit, in die sich die
Buren durch die englischen Massregeln versetzt sahen, trifft
der Vorwurf aus allgemeinen Griinden nicht zu. Die grosse.
Beweglichkeit ist eben eine allgemein-menschliche Eigenschaft,
fast mochte man sagen: ein Naturtrieb bei jedem normal
veranlagten und daher kulturfihigen Volke. ,Die Beweglich-
keit#, schreibt Ratzel!), .ist eine wesentliche Eigenschaft des
Vilkerlebens, die jedem Volke, auch dem scheinbar ruhenden,
eigen ist.* — Johannes von Miiller sagt®): ,Zur Sicherung
des Edelsten, was der Mensch hat, wurden zwei Mittel ergriffen:

') Anthropogeographie.

) Vorrede zum I. Bd. der Schweizergeschichte.
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Biindnisse und Wanderungen.* — Und J. G. Kohl nennt den
Menschen ,ein geselliges und unruhiges Wesen, das seine
Lage und Stellung immer zu verindern und zu verbessern
sucht.*

Noch weniger ernst ist eine andere Klage dhulicher Natur
zu nehmen, die gegen die Buren erhoben wird. Es heisst,
sie hiitten sich eine Kultursiinde zu Schulden kommen lassen,
indem sie einen zu grossen Raum fiir sich beansprucht haben.
Sie hiitten sich dadurch an den Gesetzen des Eigentums ver-
griffen 1),

Ja, was haben denn aber die kolonisierenden Grossmiclite
fiir scheussliche Siinden wider das Demolins’sche Eigentums-
gesetz begangen, indem sie doch weit grissere Liinderflichen
beschlagiahmten! Wie wird Frankreich vor den Augen des
Herrn Demolins bestehen konnen, wenn es vor ihn mit Algerien
unter dem linken und Tonkin unter dem rechten Arm er-
scheinen muss? Wie wird der russische Bundesgenosse sich
schiimen miissen wegen seiner verbrecherischen Korpulenz!
Wie heiss wird Deutschland sich jetzt darnach sehnen, der-
einst als ,Una Poenitentium, sonst Gretchen* genannt, seine
ost- und westafrikanischen Siinden Herrn Demolins zu Fiissen
legen zu konnen!

Und nun gar England, das in seinem indischen Reiche
einen Raum von 5000000 qkm mit einer Bevilkerung von
nahezu 300000000 Seelen fiir kaum mehr als 100000 Briten
in die Tasche gesteckt hat.

Die Behauptung Herrn Demolins ist eben nicht ernsthaft
zu nehmen. Wenn die Buren einen grossen Raum in An-
spruch nahmen, so folgten sie nur ihrer natiirlichen Veran-
lagung und iibten sie ihr gutes Recht aus, wie die Kultur-
geschichte es ihnen verlichen hat. Instinktmiissig alinten sie,
dass ein sich so stark vermehrendes Volk — es wiichst ihre Zahl
schneller als die eines jeden anderen Kulturvolkes mit der
einzigen Ausnahme Russlands — naturgemiiss dereinst einen
weiten Raum bediirfen werde. ,Alle Vilker, sagt Ratzel?),

) E. Demolins, ,Boers et Anglais. Ou est le Droit.
) Anthropogeographie.
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.denen die Aufgabe wurde, sich iiber grosse Riume auszu-
breiten, haben eine grosse Raumauffassung in ihren Geist
aufgenommen.* Zwar brauchten die Buren den weiten Raum
im Anfang vielleicht nicht, obwoll ihre Lebensweise und ihre
Gewohnheiten der Jagd und der Viehzucht sie in bedeutendem
Masse dazu notigten. Allein auch in dieser Hinsicht folgten
sie nur den Kulturgesetzen, indem ihr jugendlicher Kultur-
zustand sie dazu gerade berechtigte. Sagt doch Ratzel: ,.Eine
Verbreitung, die weite Riiume beansprucht, ohne sie liickenlos zu
bedecken, bezeichnet auf hoher Kulturstufe geschichtlich un-
fertige Verhiiltnisse, ist aber die Regel auf tieferen Stufen.*
Und er betont die Wichtigkeit eines weiten Raumes, der
giinstig auf die Entwickelung eines Volkes wirke.

1v.

Also wieder von vorne an hatten sich die Buren, dank
der englischen Hetzpolitik, einer fremden Umgebung anzu-
passen. Eine neue Heimat hatten sie sich abzustecken, wie
dereinst die Juden in Palistina. Und wie frither die Nach-
kommen jener Juden bei der Wiedererbanung ihres Tempels,
so hatten auch sie sich ihre Hiuser- zu bauen, die Kelle in
der einen, den Speer in der anderen Hand.

Der unaufhorliche Kampf wider wilde Tiere und wilde
Menschen liess wenig Zeit iibrig zur geistigen Entwickelung.
Was van Oordt sagt!), mit Bezug auf die Grenzburen in der
Kapkolonie zwischen 1790 und 1820, niimlich, dass es Wunder
nimmt, dass sie nicht der Gesetzlosigkeit und der Verwilderung
anheimgefallen sind, das trifft in noch hoherem Masse fiir die
ersten .Trekker* zu. Nur der viterliche Glaube und ihre
Bibel konnten diese iiber den Oranjefluss und die Felsen des
Drakengebirges zerstreuten Kulturkeime am Leben erhalten.

Es waren immer noch nur rohe Keime, derbe, urwiichsige
Naturen. Alles hatten sie sich selbst zu beschaffen. Das
Holz zu ihren Hiusern hatten sie sich im Walde zu hauen,

) Paul Kruger en de Opkomst der Zuid-Afrikaansche Republiek.
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ihre binsenen Diicher hatten sie sich draussen zusammen zu
schneiden und die ledernen Riemen, mit denen solche Dicher
festgeflochten werden mussten, hatten sie sich auf der Jagd
holen miissen. Und ihren schonen schwarzen glatt polierten
Fusshoden holten sie sich bei den weissen Ameisen, deren
zithe Hiuser sie von ihren Bediensteten zerhauen, mittelst
Wasser zerkneten und zuletzt mit glatten Steinen polieren
liessen.

Sie bildeten eine derbe, kriiftige, sich selbst bei aller indivi-
dualistischen Freiheitsliebe streng im Zaume haltende Gesamt-
heit. Pioniere waren sie der christlichen Kultur, und besser
dazu geeignet, als irgend ein anderes Volk, indem sie mit
ihren einfachen sozialen Verhiiltnissen und ihren strengen
festen Sitten den schwarzen Vélkern ein hohes Vorbild, ein
leuchtendes Muster von der Kraft und der hohen Wiirde
einer wahrhaft christlichen Gesittang gaben. Es war der
heroische Vortrab des grossen Heeres der Kultur.

Schon der oben erwithnte englische Kapgouverneur, Sir
Benjamin d'Urban, nannte die Buren .ein mutiges, tiichtiges,
ordentliches und religioses Volk, die Bearbeiter, die Verteidiger
und die Steuerzahler des Landes.* Livingstone, der iibrigens
wahrlich nichts unterlassen hat, die Buren zu verleumden,
musste doch gestehen: ,Die Buren sind im Grossen und
Ganzen ein miissiges, fleissiges und sehr gastfreundliches Volk.*
Selous, der bekannte Afrika-Jiiger, schrieb in die Times?):
+Sie sind ein ausserordentlich ruhiges, miissiges und sichselbst-
beherrschendes Volk, das sich sehr selten der Prahlerei oder
der Grossthuerei hingiebt.* Die Times wussten darauf nichts
zu antworten, als dass Herr Selous zwar ein grosser Afrika-
Jiiger aber L kein Politiker* sei. Freilich! Aber in der
Nummer vom 27. fand sich eine Bestiitigung des Selous’schen
Briefes von Lord Crewe, der sicher ein Politiker ist. Sir
George Grey stellt den Bur ,als ein Muster der staats-
biirgerlichen und gesellschaftlichey Gesittung vor.”?)

') YVom 24. Oktober 1899.
?) 8. Purvis und Biggs, South-Afriea.



Weitere Aussagen englischer Reisender und Geschichts-
schreiber fanden sich in der diesjiihrigen Februarnummer der
Contemporary Review.!) Der Hauptmann Younghushand schrieb
seinerzeit an die Times, — so liest man dort — es seien die
Buren nicht grausam, wie oft englischerseits behauptet wurde,
sondern mild und grossmiitig (.merciful in their nature+).
Dr. Hillier nennt sie ,freundlich, wenn auch etwas derb.*
Sie halten fest zusammen und ihr Familienleben ist musterhaft
mit starkem, aber gar nicht ins Abnorme gesteigertem Einfluss
der Frau. Sie nennen sich bekanntlich ,Ohm* und ,Neffe*,
»Tante* und ,,Base“ untereinander, was wohl von ihrer gemein-
schaftlichen Abstammung von einer kleinen Kolonistengruppe
herriihrt. Sie hegen eine ganz eigentiimliche Liebe zu ihrem
Lande, nicht etwa in der Gestalt einer abstrakten Idee, sondern
eben in der Form jener ,Liebe zur Scholle®, die man bei
europiischen Bauern so sorgfiltig zu pflegen versucht. Sie
haben einen natiirlichen Scharfsinn und eine angeborene
Klugheit?), die sich der erlernten Gelahrtheit ebenbiirtig gegen-
iiber stellt und die den Buren zu ihren diplomatischen und
kriegerischen Erfolgen verholfen hat. Zwar sind sie langsam,
wie es ihre Ahnen, die Hollinder, waren (und noch sind), aber
diesem Fehler steht ihre wunerschiitterliche, heroische Ruhe
gegeniiber. Dass sie diese Schattenseiten neben ihren Vorziigen
besitzen, ist eben nur natiirlich. ,Manchmal sehen wir¥,
erklirt Sir John Lubbock?), ,dass dem Besitze einer Tugend
irgend ein korrespondierender Fehler gegeniibersteht.* Die
Einsamkeit und das wiederholte treulose Verhalten der Eng-
liinder haben sie misstrauisch gemacht, jedoch ihre Gastfreund-
lichkeit ungeschwiicht gelassen. Und wer einmal ihr Vertrauen
gewonnen hat, der behilt es auch. ,Sie besitzen einen
grimmigen Mut, wenn irgend eine Gefahr droht“4). ,Nie ver-
gessen sie eine Beleidigung, jedoch sind sie nicht rach-

') Gesammelt von Auberon Herbert.

?) Froude sagt: ,,Es giebt kein weniger dummes Volk in der ganzen
Welt.*

* The origin of civilization.

*) Bryee, citiert von A. Herbert in der ,Contemporary Review*.




™

siichtig”?). , Thr Stamm ist aus einem ziihen Holze gewachsen
und sie haben ein grosses Selbstvertrauen®2). ,.In der That, sie
sind, im Guten und im Bidsen, nicht, wie wir, .., Narren, die
da Biicher lesen“, sondern es steht ihr Leben in engerer Be-
rilhrung mit den Thatsachen des Lebens und es empfindet
mehr deren regelrechten Einfluss®). .Obwohl sie immerfort
kiimpfen mussten, sind sie ein friedliches Volk. Sie bilden
eine einheitliche Nation, ein Volk von Landleuten, mit allen
Volksinstinkten, die dem Boden entspringen®?).

Und was 1hre sittliche Ausbildung betrifit, so hat selbst
Herr Demolins sich gendtigt gesehen, zu gestehen?): ,Es
zeichnen die Buren sich durch ganz merkwiirdige moralische
Qualitiiten aus.*

Da hiitten wir also einige Fingerzeige iiber den sehr schwer
zu ergriindenden Charakter dieser Pioniere, von denen sogar
der englische Epiker des jetzigen Krieges, Conan Doyle,
bezeugt: .Es gab kein Volk in der ganzen Welt, das mehr
Qualitiiten besiisse, die man bewundern musste, und nicht die
geringste jener Qualititen war jener Unabhiingigkeitstrieb,
dessen Pflege in uns wie auch von uns andern, unser hochster
Ruhm ist.* )

Es wirken diese Urteile aber in ihrer Gesamtheit wie eine
Skizze des alt-hollindischen Charakters, der zwar durch die
Umgebung, die Lebensverhiltnisse und das Klima differenziert
ist, in welchem jedoch einzelne Verschiedenheiten die Grundziige
nicht alterieren. Es ist eben der ganze Riesenkampf jener afri-
kanischen Hollinder eine seiner Art nach schlagende Wieder-
holung des Freiheitskampfes ihrer europiiischen Vorfahren.
Hier ist es eine Regierung, die offenbar nach einer weltheherr-
schenden Paramountey strebt — dort ein Konig, .der sich

1) Ihid.

*) Ihid. %
% Ibid.

4) Auberon Herbert.

) Boers et Anglais.

% The great Boer War.
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sehnte nach dem Weltreich')! Hier eine Seemacht, die sich
als Herrscherin iiber alle Wellen des Meeres ankiindigt
(Britannia rules the waves) — dort ein Konig, in dessen Augen
.der atlantische und der grosse Ozean blos spanische Seen
waren* 2. Hier eine Regierung, die mit oder ohne falschen
Vorwand, sofort nach der Entdeckung eines Diamantenlagers
den  reichen Fund fiir sich  beansprucht — dort immer
wieder der Konig, .der ein Anrecht hatte auf alle Minen in
seinem Gebiete® und die Minen von Potosi sich zueignete?).
Ebenso wie Herr Chamberlain iiberzeugt ist von der Uberlegen-
Leit des englischen Heeres, ebenso war es Philipp 11. von
jener der spanischen Flotte!). Es glaubten auch die damaligen
Holléinder, ebenso wie die jetzigen in Afrika, dass sie zu einem
bestimmten Schicksale vorher bestimmt worden seien. ,Einen
jeden, der diese Hauptlehre anzufechten wagte, betrachteten
sie als einen Bundesgenossen der Feinde ihrer Freiheit oder
wenigstens als einen, der sofort bereit war, sich mit jenen zu
verbinden® ).

Sogar in Einzelheiten stimmt das Bild. Oder findet sich
nicht Lord Roberts Heer in Alba’s miichtigen Legionen zu-
riick? Gemahnt es nicht an einen bekannten ,,Raid*, wenn wir bei
Rogers lesen, dass die wahren Absichten der Armada versteckt
wurden unter harmlosen Vorwiinden? Sogar der Grundgedanke
des grossen Treks findet sich in der Geschichte des holliindischen
Freiheitskampfes. Es ist némlich oft von Wilhelm von Oranien
gesagt worden?), dass er in der drgsten Not eine massenhafte

') Es haben z. B. die Buren etwas von der Reinlichkeit ihirer Abnen
verloren, was aber, wie Bryce bemerkt, nur selbstverstiindlich ist, als sie
mit der Sklaverei in Beriihrung kamen. Die Holliinder hatten auch nie
das Misstrauen der Buren, was diesen aber wieder aus natiirlichen, oben
erwihnten Griinden erwachsen musste. Dagegen besassen die Hollinder
nicht in sehr hohem Masse die ruhige Zufriedenheit der Buren. Freilich sind
letztere auch immer frei geblichen von den Unzufriedenheit erregenden
Handelsgeliisten.

%, *, %), %), Rogers, The Story of Holland.

% Rogers.

") Es wird u. a. erwiihnt von Rogers und von Frau Green in ihrem
zitierten Artikel.
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iiberseeische Auswanderung geplant habe, eine Verpflanzung
des ganzen Volkes.

Und nun gar der Volkscharakter!

Es hat Goethe in seinem Egmont folgendermassen die
damaligen Holliinder charakterisiert:

»Es sind Ménner, wert, Gottes Boden zu betreten; ein
Jeder rund fir sich, ein kleiner Konig, fest, riihrig, fihig, treu,
an alten Sitten hangend. Schwer ist’s, ihr Zutrauen zu ver-
dienen; leicht zu erhalten. Starr und fest! Zu driicken sind
sie, nicht zu unterdriicken*!).

Wenn man sich der Andeutungen erinnert, die wir soeben
iiber den Charakter der Buren gaben, und wenn wir noch
dazu bei van Oordt lesen, wie er wiederholt von den Buren
bezeugt, sie fithlten sich ,wie ein Konig auf ihrem eigenen
Boden¥, trifft uns dann nicht die schlagende Ubereinstimmung,
fast Wort fiir Wort?

Die Buren kiimmern sich kaum um ihre hollindische
Abstammung. Sie wollen nicht Hollinder genannt sein. Und
Olive Schreiner?) zeigt auch deutlich, woher diese Gleich-
giiltigkeit dem ehemaligen Mutterlande gegeniiber stammen
konne: aus der schon erwiihnten Thatsache, dass die Miitter
der ersten Kolonistenkinder in einer betriichtlichen Anzahl
Waisen waren, die eben daheim nichts zu verlieren hatten.

Die Buren wollen es nicht wissen, dass sie Hollinder
sind, wenn sie auch eine Sprache reden, die von dem heutigen
hollindischen weniger verschieden ist, als die Sprache unserer
friesischen Bauern und wenn auch manche ihrer altviiterlichen
Gewohnheiten sich in unseren nordlichen Provinzen noch
zuriickfinden.

Und dennoch sind sie es, wie wir gesehen haben. Und
das ist eben, wie gesagt, eine Verheissung fiir ihre zukiinftige
Bedeutung in der Kultur.

Priisident Kriiger aber hat das Band des Blutes anerkannt,
indem er in seiner Antwort auf eine Anrede des Professors
Giinning im Jahre 1884 in Amsterdam bezeugte:

) Akt 1V, 2. Bild.

?) Losse Gedachten over Zuid-Afrika.
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»Wir sind die verlorenen Abkémmlinge der von Euch
verlassenen, in der Kapkolonie unter Fremden angesiedelten
Eltern, die aber Alles, was noch an ihre Vorfahren ermahnen
konnte, bewahrt haben. Erstens, die Flagge, die hollindische
Flagge, der wir nur die griine Farbe der Hoffnung hinzu-
gefiigt haben — der Hoffnung, jener Kraft eines emporwachsen-
den Volkes in seiner Jugend.“

»Und zweitens — -die Sprache*?).

V.

So lebten die Buren manches Jahr wie abgeschlossen von
dem Getriebe der Welt. Sie kiimpften mit den Kaffern, wenn
diese ihr Vieh raubten, sie filhrten Krieg mit den Englindern,
wenn diese ihre Unabhiingigkeit antasteten — und sie kiimpften
auch wohl einmal unter sich und hatten ,Hoek’sche und
Kabeljau'sche Fehden®, wie sie ihre Vorfahren gehabt hatten.
Aber die Burenfehden dauerten nicht so lange und waren weit
weniger blutig.

Und wenn kein Krieg war, so verwalteten sie ihre aus-
gedehnten Giiter, auf dem die schwarzen Diener das Vieh
hiiteten und die ,Mielies* siiten, oder sie jagten umher durch
Busch und Feld, wo die Wunderbiiume wuchsen, wo grimme
Léwen briillten und Panther lauerten und Antilopen hiipften.
Des Nachbars Diicher sah man kaum, fast gar nicht; spiirliche
Besuche stattete man einander ab. Fremde sah man fast nies
nur dann und wann der ,Smous¥, der jiidische Hausierer und
Kaufmann, mit dem gehandelt wurde iiber Hausrat und Vieh.
Giiste waren iusserst selten; der Schulmeister aber wurde bis-
weilen herbeigeholt, wenn eins oder mehrere von den zahl-
reichen Kindern des Unterrichts bediirftig waren. Da zog
der  Meister auf das Gehoft ein — es gab damals fast nur
fahrende Lehrer, manchmal unverheiratete ,,Neffen* aber manch-
mal auch eingewanderte Hollinder?) — und enthiillte dem

) Van Oordt, Paul Krager.

%) Du Plessis, Uit de Geschiedenis van de Zuid-Afrikaansche Re-
publiek. — Es ist riitselhaft, wie Herr Demolins zu der Behauptung
kommt, es seien die Lehrer manchmal Engliinder gewesen.
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jungen, unruhigen Vélkchen die Geheimnisse des A B O, wofiir
er mitsamt Kost und Obdach nur wenig Geld und einige
Schafe erhielt. Seine Instruktionen lauteten meistens auf
tiichtig priigeln und vielleicht ist es darauf zuriick zu fiihren, dass
die Kinder, obwohl sie meistens nach dreimonatlichem . Stu-
dium* als vollendete Abiturienten entlassen wurden — oder
eigentlich wurde es der Lehrer — es doch im Lesen und
Schreiben noch leidlich weit brachten. Ich habe einmal einen
Brief eines alten Burs aus dem Freistaate gesehen, der ortho-
graphisch und stilistisch besser war, als die Briefe, wie manche
unserer heutigen holliindischen Bauern sie schreiben.

Sie fiihrten ein pastorales Leben, diese Buren, und auch
ein patriarchalisches, wenn man die letztere Bezeichnung nur
auf das Familienleben, nicht aber auf die Staatsformen anwendet;
denn diese waren vom Anfang an republikanisch und demo-
kratisch. Die Buren hatten eben, obwohl sie lebten wie ein
Hirtenvolk, sogar mit einigen Uberbleibseln des Nomadentums,
ijhre Kultur nicht von der untersten - Stufe an aufzabauen.
Sie hatten sich aus der Kapkolonie eine christliche Religion.
christliche Sitten und europiiische Staatsformen mitgebracht.
Und nun soll man dies Eine in der Beurteilung der Buren-
kultur nicht iibersehen: Gerade ihre strengen harten
Formen und der zihe Konservatismus, mit dem sie an
dem Bestehenden festhielten, behiitete sie vor einem
Riickschritt im Entwicklungskampf der mensch-
lichen Kultur. Die Gefahr wiire sonst gross gewesen, dass
sie auf die weit tiefere Kulturstufe herabsanken, auf der die
Hirtenvolker sonst stehen. Doch hat sie ihr Konservatismus
fiir die Kultnr gerettet.

Hiitten sie auf jener Stufe stehen bleiben kiénnen, vielleicht
wiire es fiir sie besser gewesen. Es verlieren die fanatischen
Kulturschwiirmer doch gar zu sehr aus dem Auge, was fiir
Ubel aus einer ins Unendliche gesteigerten Zivilisation entstehen
kann. Es fehlte den Buren zwar mancher Vorzug, aber auch
mancher Nachteil unserer modernen Ziyilisation. Sie hatten
keine Wissenschaft — aber sie kannten auch den Zweifel nicht.
Sie hatten keine Musik — aber auch keine ,music-halls®; keine
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Maschinen und Fabriken — aber auch weder Pauperismus
noch Prostitution; keine Banken und Borsen — aber auch
keine Schwindler und keine Spekulanten. Sie besassen weder
Kunst noch Literatur — aber auch weder Pornographie noch
ungesunde Sensationsromane. Ihre Kleider waren roh und
unmodisch — aber es konnte darin auch kein Gigerltum
umherstolzieren. Ihr Geist war trige — aber ihre Nerven
waren gesund, ihre Muskeln stark und ihr Herz klopfte
ruhig. Thr Wissen war beschriinkt — aber sie brauchten
weder Gefingnisse noch Irrenanstalten. Wer bringt des
Menschen Ausseres mehr nach dem Affentum zuriick, der
wriickstindige” riistige Bur oder der hochzivilisierte Gigerl?
Was gemahnt mehr an das Tierische im Menschen, die Zivili-
sationsexzesse eines Jack the Ripper oder die biederen Sitten
jener Hirten und Heroen?

Und endlich: Wer lebt gliicklicher, wir oder sie?

Wer, der das Leben der Buren vergleicht mit dem tollen
Strudel unseres Grossstadtlebens oder mit dem dumpfen Elend
mancher unserer #rmlichen Dorfer, wagt es, diese letztere
Frage zu Gunsten der modernen Zivilisation zu beant-
worten ?

Denn die Lehre von dem Verhiingnis der Uber-Kultur,
die Jean Jacques Rousseau in seinem ,,Contrat Social* gepredigt
hat, lebt heutzutage wieder auf. Uberall regt es sich, zwar vereinzelt
noch, aber gerade in den hoheren Regionen, der iibertriebenen
und gefihrlichen Intensitiit unseres Lebens Einhalt zu thun. Ein
bedeutendes Beispiel dieser Stromung ist die ,Ligue du coin
de terre* in Belgien, die den Arbeiter aus der Stadt hinaus
nach der Scholle zuriickzufiihren versucht, und die das von
der Zivilisation zerstorte Familienleben wieder herstellen will.
Ein leuchtendes personliches Beispiel ist Tolstoi, der dem
Leben der modernen Zivilisation entflohen ist, um auf dem
Lande ein einfaches Bauernleben zu fiihren, ein christliches
Leben der Entsagung und der hoffnungsvollen Zufriedenheit.
Und nun gar Ruskin, einer der Grossten Englands! Welel’
eine vernichtende Klage gegen unsere moderne Zivilisation
ist in seiner . Fors Clavigera® enthalten! Und wie sieht das Leben
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der iilteren Transvaalburen dem Leben in jenem tiroler Dorfe
iihnlich, das Ruskin fast idealisch fand!

Und schliesslich kann man doch an allen jenen Warnungen
der Kulturhistoriker nicht ohne weiteres voriibereilen. Gegen
die Behauptung, dass jedwede Evolution die Menschheit hoher
fiithre, erhebt wu. a. Herbert Spencer entschiedenen Wider-
spruch?). Andere, wie von Hellwald, sind noch viel katego-
rischer in ihren Aussagen. ,Der Mensch verbessert sich
in seinen iusseren Lebensverhiiltnissen, aber er bessert sich
nicht im Sinne der eigenen Vollkommenheit*?). Es wiire
niimlich sehr voreilig, zu sagen, dass die kompliziertere Maschine
(vl im kulturhistorischen Sinne) den Vorzug vor der ein-
facheren verdiene, dass sie besser sei“?®). ,Wiederholt habe
ich darauf hingewiesen, wie jede hochentwickelte Kultur unab-
inderlich Laster begleiten, welche die ,Sittlichkeit* jener
Epochen in keinem allzu giinstigen Lichte erblicken lassen®?).
— In demselben Sinne betonte Professor Dr. Karl Semper ),
dass die Entwickelung gar nicht immer auf Vervollkommnung
auslaufe. Und Theodor Waitz fiihrt aus®), ,dass durch die
Kultur nur die Mannigfaltigkeit der Geniisse zunimmt, aber
weder die Summe noch die Intensitit des Wohllseins und der
Geniisse gesteigert wird.”

Da wiire es fiir die Buren sicher besser gewesen, wenn
sie sich auf ihrer ,riickstindigen* Kulturstufe hiitten behaupten
konnen.

Sie standen gerade hoch genug fiir die wesentlichen
Vorziige der zivilisierten Volker: Humanitit der Sitten und
Ordnung der politischen Verhiiltnisse. Andere Vorziige, die
nicht wesentlich sind, aber nur dort als Vorziige empfunden
werden, wo das Bediirfnis darnach entsteht — Kunst.

') A System of Synthetic Philgsophy, Prineiples of Sociology.
%, % w. %) — Kulturgeschichte.

% In der Beilage zur Allg. Zeit. 1873, Nr. 36, erwiilhnt von
I. von Hellwald.

% Anthrop. der Naturvilker.
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Literatur, Wissenschaft — brauchten sie nicht. Sie  waren
gliicklich auch ohne jene Vorziige.

Und all der Jammer einer ,hoheren* d.h. unnétig weiter
entwickelten Kultur blieb ihnen fern.

VL

Aber es hat nicht sollen sein. ,Die Geschichte jedweder
Entwickelung in der organischen Welt, also auch der mensch-
lichen Kultur, besteht darin, ein Stadium zu erreichen, um
es wieder zu iiberwinden, es wieder zu verlassen” So sagt
von Hellwald, und dieses Gesetz hat sich auch in der Kultur-
geschichte der Buren bewiihrt. In welcher Art die Buren
versucht haben, sich in ihrer neuen Heimat zu einer, land-
liufig gesagt, , hoheren’ Kulturstufe empor zu schwingen, nach-
dem England sie zum erstenmal in ihrer Kulturentwickelung
gestort hatte, werden wir jetzt sehen.

Gleich im Anfang der inneren Entwickelung in der Buren-
geschichte, in der sie sich von England vom Meere fort- und
in die Wiiste hineingetrieben sahen, hat das ,Tengerre
Magyar® ein Echo gefunden in dem Gemiite dieses Volkes,
dem ja das Meer um die Wiege gerauscht hatte. Es ist von
ausserordentlicher Bedeutung fiir den Instinkt des Burenvolkes,
dass der erste Teil des ,Grossen Treks*, die kleine Vorhut
unter Louis Trichardt und Johannes van Rensburg, gleich in
einem Zuge bis zum Norden des gegenwiirtigen Transvaals
(in die Zoutpansberge) vorgedrungen ist und sofort einen
Ausweg nach dem Meere gesucht hat. Es hat jener erste
Versuch ein ungliickliches Ende genommen; die meisten
Emigranten wurden ermordet, andere wurden von Krankheiten
weggerafft und nur ein ganz winziger Uberrest gelangte ans
Meer, an die Delagoa-Bai und wurde von da nach Natal hin-
iibergeschafft. Es hatte sich aber von dieser Zeit an, die Erinnerung
an die Delagoa-Bai in den Gedanken der Buren tief eingewurzelt.
Der Ruf: ,Ans Meer, Emigranten!¢ ist seitdem gleichbedeutend
mit dem anderen Ruf: ,Nach der Delagoa-Bail¢ gewesen,
denn es wurde die Bai sofort als der natiirliche Ausweg des
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Burenlandes erkannt. Daher ist die Delagoa-Baifrage die
Lebensfrage fiir die Burenstaaten geworden, sie musste selbst-
verstiindlich die Achse werden, um die ihr ganzes Sein sich
drehte und sie war es denn auch, die des Priisidenten Kriigers
Politik beherrscht hat von seiner ersten Wahl an bis auf den
heutigen Tag. Ohne Verbindung mit der Delagoa-Bai ist
keine bedeutende Entwickelung der Burenrepubliken, zumal
der Transvaals, denkbar. Ich bemerke, dass diese Schrift sich
in der Folge lediglich mit den Transvaalburen beschiftigen
wird, weil englischerseits den Oranjeburen vor dem Ausbruch
des Krieges nichts zur Last gelegt wurde.

Die Delagoabaifrage ist denn auch der Schliissel
zur Entwickelungsgeschichte der Siid-Afrikanischen
Republik.

Hiitte die hollindische ostindische Kompagnie, die von
1721 bis 1730 die Herrschaft iiber die Delagoa-Bai ausiibte?),
sich bessere Ratsleute zugezogen, sie hiitte nie diese wertvolle
Besitzung verlassen und der Schliissel zu Transvaal wiire jetzt
vielleicht noch in hollindischen, statt in portugiesischen Hiinden.
Es hiitte dann fiir Transvaal wohl nie eine Delagoabaifrage
gegeben. Allein die Burenrepubliken sollten damals erst nach
einem Jahrhundert geboren werden und die Kompagnie schadete
zu  jener Zeit nur sich selbst, indem sie den iiblen Rat-
schliigen aus Kapstadt Gehor gab und die Bai verliess. Denn
in Kapstadt, wo man sich von der Kompagnie die Biirde der
Verproviantierung u. s. w. der neuen Besitzung auferlegt sah,
und wo man den Mithewerb eines dort aufbliithenden Handels
fiirchtete, an dessen Beteiligung man durch das Monopol der
Kompagnie verhindert war, erhob sich sofort die Eifersucht,
die nachher sich noch so oft fiihlbar machen sollte.

Der erste Entwurf zu einer Delagoabai-Eisenbahn riihrt
vom Priisidenten Biirgers her. Gleich nach seiner Wall hatte
er eine gute Landstrasse nach der Bai anlegen lassen und im
Jahre 1870 ging er im Auftrag des Volksraads nach Europa,

") Siehe iiber die hollindische Herrschaft iiber der Delagoa-Bai die
interessante Schrift M. L. van Deventer's, La Hollande et la Baie-Delagoa.




um eine Anleihe fiir eine Eisenbahn abzuschliessen, was ihm
jedoch nicht gelang. Man beachte aber, dass die Idee der
Verbindung nicht zuerst von Biirgers ausgesprochen wurde;
es war nur der alte Gedanke der ,Voortrekker®, den er in
eine zeitgemiisse Form goss. ,HEs war dies“, sagt van Oordt?)
von dieser Idee des mit gutem Willen beseelten, aber heiss-
kopfigen und daher unbeliebten Priisidenten, ,der -einzige
Gedanke, den er mit den alten Emigranten gemein hatte.“
Es wurde auch im Dezember 1875 ein Vertrag mit Portugal
geschlossen, wobei die portugiesiche Regierung sich dazu ver-
pflichtete, einer Gesellschaft zum Ausbau einer Eisenbahn von
der Bai bis an die Transvaalgrenze eine Subvention und ver-
schiedene weitere Vorteile zu gewithren. Allein etwa ein
Jahr nachher erfolgte die Annexion der Transvaal, und diese
Gewaltthat Englands zerstorte wieder den Eisen-
bahnentwurf. Auch in dieser Hinsicht also erschien England
wieder als ein Hemmnis in der Entwickelung der Transvaal.
Gleich nachdem das Land den Buren zuriickgegeben war,
schon im Jahre 1881, wurde die Regierung von dem Volks-
raad beauftragt, sich mit der Frage einer Eisenbahn nach der
Delagoa-Bai aufs neue zu beschiiftigen. Allein die Geldfrage
blieb eine grosse Schwierigkeit; dem englischen Kapital wollte
man sich nicht anvertrauen und erst 1884 gelang es, durch
die Konzession Maarschalk c. s. sich des hollindischen Kapitals
zu versichern. Die Delagoabahn konnte jedoch erst 1895
wegen der Verschleppung des portugiesischen Teils der Anlage
eroffnet werden. Es war dies die Konzession-Me. Murdo,
spiiter von einer englischen Gesellschaft iibernommen, deren
Leidensgeschichte?) erst in diesen Tagen beendet worden ist.
Wir haben uns hier weder mit der indolenten Haltung der
portugiesischen Regierung, noch mit der Langsamkeit Mc. Murdo’s
und seiner Nachfolger zu beschiiftigen. Nur die Haltung der
Transvaal, jener englisch-amerikanischen Bahn gegeniiber,
kommt fiir uns in Frage.

') Paul Kruger.
?) Siehe dariiber die Flugschrift van den Wall Bake's, des Direktors
der Nied. Siid-Afrikanischen Eisenbahngesellschaft.
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Bei der Konzession Me. Murdo hatte Portugal den Fehler
begangen, den Amerikanern in der Feststellung der Tarife
eine absolute Freiheit zu gewiihren. Damit war aber der
ganze Wert, den die Bahn fiir die Transvaal haben kounnte,
von Me. Murdo’s Willkiir abhiingig gemacht, und was das
bedeuten sollte, erfuhren die Transvaaler alsbald; Me. Murdo,
oder eigentlich die englische ,Delagoa-Bai and East African
Railway Co.“, erklirte 1888, dass der Giitertarif auf £ 5
pro Tonne festgestellt worden war.. Wenn man nun aber weiss,
dass der Oberst Machado, der. Urheber des portugiesischen
Teils des Entwurfs, auf dessen Berechnungen Me. Murdo sich
immer berufen hatte, eine Gebiilhr von 2 Pence pro Kilo-
metertonne fiir gewohnliche Giiter und von 1 Penny pro Kilo-
metertonne fiir Rohstoffe (also fiir die 801/, km, welche damals
fertig waren und denen auch die £ 5 galten resp. 13 Sh. 4 P.
und 6 Sh. 8 P.), so wird es einleuchten, dass die Me. Murdo’sche
Bahn der Transvaal gegeniiber die formliche Erdrosselung
beabsichtigte. Es hatte Priisident Kriiger dies auch wohl
vorhergesehen und schon 1884 hatte er bei seinem Besuche
in Lissabon, einen Vertrag mit der portugiesischen Regierung
abzuschliessen gewusst, wobei diese ihm die Erlaubnis gab,
eine Parallelbahn zu erbauen (zwar nur eine Dampfstrassen-
bahn, nicht aber eine grosse Eisenbahn, denn das wiire der
Me. Murdo'schen Konzession zuwider gewesen), falls die Trans-
vaal- Eisenbahn und die Me. Murdo-Gesellschaft sich iiber
gehorige Tarife nicht einigen konnten. Es ist behauptet
worden?), dass die Transvaalregierung diese (geheime) Zusage
als eine Waffe wider Me. Murdo gebraucht habe, indem sie
etwas davon verlauten liess, sobald jener eine Anleihe abzu-
schliessen versuchte, was dann jedesmal scheiterte, Wenn
dies die Wahrheit ist — was eben noch fraglich scheint — so
wiire der Transvaalregierung daraus doch gar kein Vorwurf
zu machen, denn es war doch _nur selbstverstiindlich, dass
sie das Zustandekommen jener Bahn zu verhindern suchte,
von der sie mit absolut unannehmbaren Tarifen bedroht wurde.

') In der Times vom 27. Mirz 1900.



Und dennoch hat die Transvaalregierung ihre Waffe nie so
vollstindig gebraucht, wie sie es hitte thun konnen. Als
Me. Murdo mit seinen unerhorten Tarifen auf der Bildfliche
erschien und auf ihnen bestand, da wurde seitens der Trans-
vaal ein anderes Mittel zur Anwendung gebracht: Die Regierung
verbot der Nied. S.-A. Eisenbahngesellschaft den transvaalschen
Teil der Eisenbahn weiter zu bauen, so lange nicht Mc. Murdo
seine Tarife herabgesetzt haben wiirde. Und ohne Anschluss
an das Hinterland wiire Me. Murdo’s Eisenbahn ohne Wert
gewesen. .

Wenn also in der Delagoabaifrage die Transvaalregierung
ausnahmsweise obstruktionistisch aufgetreten ist, so hat sie
das, wie wir gesehen haben, nur in der Not gethan. Weit
grossere Hemmnisse aber sind eben der Transvaal bereitet
worden bei der Ausarbeitung ihres eigenen Entwurfs. So
weigerte sich das Haus Rothschild 1892 eine Eisenbahnanleihe
zu schliessen, falls das Geld zum Ankaufen der portugiesischen
Bahn gebraucht werden sollte.

Es hat eben die Transvaalregierung ihr moglichstes gethan,
dem Lande den natiirlichen Ausweg zu erwerben. Besonders
Priisident Kriiger hat sich darum verdient gemacht. Der
britische Kapgouverneur Sir Hercules Robinson sagte bei
der Eroffnung der Delagoabahn): .Meine Herrschaften, es
ist diese Bahn nicht nur ein bedeutender Handelsweg, sondern
auch ein Anzeichen des Fleisses und der Willenskraft eines
einzigen Mannes: Ich selbst muss zeugen von der Entschlossen-
heit und der Zihigkeit, womit Priisident Kriiger, trotz aller
Enttiuschungen, an seinen einmal gefassten Entschlusse sich
festgeklammert hat. Der Sieg jenes Gedankens und jenes
Entschlusses ist es, den wir heute feiern.

Dass aber die Transvaal sich so leidenschaftlich um die
Delagoabahn bekiimmert hat, sodass nicht nur ihre Eisenbahn-
politik, sondern ihr ganzes Leben und Streben davon beherrscht
wurde, das ist wiederum auf Englands Treiben zuriickzufiihren.
Alle anderen Wege nach der Kiiste wurden den Buren kurz-

) van Oordt, Paul Kruger.
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weg verschlossen. Zuerst Natal, das die Buren sich gekauft
und nachher mit blutigen Verlusten wider Dingaan verteidigt
hatten. Es wurde ihnen weggenommen. Dann die St. Lucia-
Bai. Diese wurde ihnen durch die Annexion des Zululandes ver-
schlossen. Darauf der Ausweg gen Westen nach den heutigen
deutschen Besitzungen. Abermals kam die englische Sperre:
Sobald die Buren versuchten, sich in westlicher Richtung aus-
zubreiten (durch die Griindung der kleinen Staaten Stellaland
und Gosenland), wurde ganz Betschuanaland sofort von Eng-
land annektiert. Endlich war, ausser der Delagoa-Bai, nur
noch die Kosi-Bai da, die der Transvaal einen selbstiindigen
Ausweg gewiihren konnte und zwar durch Swasiland. Allein
auch da bewiihrte sich Englands hemmender Einfluss. Im
Jahre 1889 wurde zwischen dem Priisidenten Kriiger und dem
englischen Kapgouverneur eine vorliufige Ubereinkunft ab-
geschlossen, wobei dem Burenstaate das Recht gewithrt wurde,
sich nach der Kosi-Bai eine Eisenbahn zu bauen, aber unter
der Bedingung, dass die Transvaal einem Zollvereine mit der
Kapkolonie beitreten sollte. Die Ubereinkunft wurde jedoch
englischerseits nicht genehmigt und auch der Transvaalregierung
gefiel sie nicht. lm Jahre 1890 wurde der Transvaalregierung
eine neue Konvention vorgelegt, die u. a. bestimmte, dass der
Burenrepublik zur Anlage einer Bahn ein Gebietsstreifen in
einer Breite von 3 Meilen, bis an die Kosi-Bai, gewiihrt werden
sollte. Allein es wurde dieses Zugestiindnis mit solchen onerdsen
Bedingungen verkniipft — es wurde der Transvaal jede Uber-
einkunft mit Hiuptlingen nordlich oder westlich von ihrer
Grenze untersagt und falls sie nicht innerhalb drei .Jahre
einem Zollvereine mit der Kapkolonie beitrat, so sollte sie
auch das Recht auf jenen Streifen Landes verlieren — dass
der Volksraad sich anfangs weigerte, solch eine Konvention zu
schliessen. Da aber gebrauchte England seine sicherste Waffe:
Gewalt. Wenn die Transvaal die Konvention nicht zeichnete,
so sollte eine englische Heeresmacht in Swasiland einmarsch-
ieren. Also schrieb Sir Henry Loch in seinem Briefe vom
25. Juni 18901). Und Transvaal gab nach.

) van Oordt.
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Nachdem diese Konvention im Jahre 1893 durch eine
neue Ubereinkunft ersetzt worden war, wobei Transvaal Swasi-
land erhielt, welche 1895 abermals abgeiindert wurde, wurden
1895 Amatongaland samt Sambaansland von England annektiert.
Dadurch war die letzte Hoffnung der Transvaal auf einen
freien Hafen geschwunden. Sie war nunmehr auf den por-
tugiesischen Hafen angewiesen und es ist allgemein bekannt,
wie England sich bemiiht hat, auch diesen letzten Weg ab-
zuschneiden, damit es die Buren ganz in seiner Gewalt
haben sollte.

Denn dass die Annexion der Kosi-Bai nur aus Feind-
seligkeit gegen die Buren erfolgte, ist aus einer damaligen
Erklirung der ,,Times of Natal* ersichtlich: ,Sie (die An-
nexion) wird der Kapkolonie das beste Mittel geben, den
Bestrebungen des Priisidenten Kriiger nach einem eigenen
Seehafen Einhalt zu thun®.

Es tritt also in der ganzen Hafenfrage die kulturfeind-
liche Haltung, welche England den Buren gegeniiber von jeher
angenommen hat, zu Tage.

Von iibergrosser Bedeutung aber ist das Meel fiir die
Entwickelung eines Volkes. ,Es hat mehr als alle iibrigen
historischen Elemente, mehr als Gebirge und Stréome, mehr
als alle voriibergehenden Naturerscheinungen und Natur-
ereignisse auf den Geist der Nationen, auf die Entwicke-
lung der Menschheit gewirkt®?).

Unablissig also hat England die Buren in ihrer Kultur-
entwickelung zuriickgedriingt.

Das erste Hemmnis war die Austreibung in die Wiiste.

Das zweite Hemmnis bildeten die Angriffe auf die Selbst-
stindigkeit der Buren und auf ihre freie staatliche Ent-
wickelung.

Das dritte Hemmnis war die moglichst vollkommene Ab-
schliessung der Burenstaaten von der Aussenwelt.

Immer und immer in der Geschichte der Buren
erscheint England als das Verhiingnis, als der
Kulturfeind.

) Klemm, Allgemeine Kulturgeschickte.
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In engem Zusammenhang mit der Delagoabaifrage steht
die Kriiger'sche Eisenbahnpolitik. Ehe wir aber diesem
Punkt und einigen anderen Hauptmomenten der Entwickelung
der Transvaal niher treten, wollen wir zuerst einen raschen
Blick auf die politischen Grundsiitze jenes merkwiirdigen
Mannes werfen, der in den letzten zwei Jahrzehnten die Buren-
politik gemacht und gelenkt hat. Es ist dies von um so
grosserer Bedeutung, als die Neigung, sich leicht von fiihrenden
Personen beeinflussen zu lassen, einen wesentlichen Zug in
dem Charakter der Buren bildet. Daher konnte auch Priisi-
dent Biirgers eine ganze Reihe iibereilter Neuerungen durch-
fiithren, obwohl der Volksraad im Grunde den meisten jener
Reformen feindselig gegeniiber stand!). Es ist dieser Zug des
Burencharakters vielleicht auf das franzisische Element in der
Blutmischung zuriikzufilhren. Hollindisch ist er jedenfalls
gar nicht.

Paul Kriiger ist meistens als das Urbild eines Starrkopfes
vorgestellt worden. Zweifelsohne haftet ihm der dem Bur
angeborene Konservatismus an und wenn es eine Moglichkeit
gegeben hiitte, das Burenvolk auf jener gliicklichen Kultur-
stufe zu halten, auf der wir es oben gesehen haben, so hiitte
vielleicht Paul Kriiger seine besten Kriifte in dieser Richtung
verwendet. Allein er hat mit seinem scharfen, klugen Auge
ganz klar gesehen, dass es eine solche Moglichkeit nicht geben
konnte. Und da hat er sich dem Laufe der Entwickelung
nicht widersetzt, sondern ihn zu lenken versucht. Wiederholt
hat er sich bemiiht, seine Mitbiirger von der Notwendig-
keit eines stetigen Fortschrittes zu iiberzeugen; zahlreiche
Reden Kriigers liegen vor, aus denen jene kluge, vorsichtige

" Politik ersichtlich ist.

So sagte er 1887 bei einer Zusammenkunft mit Vertretern
der Regierung des Freistaates, ,dass die Transvaal wiinsche,
dass der Freistaat und die Kapkolonte ihren vollen Teil in den
eben entdeckten Schiitzen haben sollten.* Und ,dass es ihm

") van Oordt.



einerlei sei, ob ein Beamter der Republik Deutscher sei, oder
Holliinder oder Englinder; das Einzige worauf er achtete, sei,
ob der Mann ein treuer Diener des Staates oder ein ,,,nichts-
nutziger Mensch sei.“¢ Wie wenig Kriiger von jener hlinden
Feindseligkeit gegen England beseelt war, die ihm englischer-
seits so manchmal vorgeworfen worden ist, geht aus seiner
Rede vom 27. Mai 1889 hervor, worin er sagte: ,, Wir sehnen
uns nach einem vereinten Siid-Afrika, sei es unter eigener
Flagge oder unter der koniglichen“!. Das sollten, so
meinte er — und dadurch zeigte er seinen konstitutionellen,
echt parlamentarischen Sinn — die Wihler nur ausmachen.
Auch die hohe Bedeutung des Unterrichts wusste er zu
schiitzen. In seiner Antwort an die Wihler vor der 1883er
‘Walil betonte er die Wahrheit des biblischen Spraches: ,,Mein
Volk ist ausgerottet worden, weil es ohne Kenntnis war®
und wie darin gleichsam eine Warnung fiir die Zukunft ent-
halten sei.

Es ist jener Brief sozusagen ein politisches Glaubens-
bekenntnis Paul Kriigers, das um so griosseren Wert hat, als es
aus einer Zeit stammt, wo die Erfahrungen seitens des auserwiihlten
Kulturtriigers in der Form der englischen Oberherrschaft jedem
Biirger noch frisch im Gediichtnis waren und leicht zu einer
Reaktion wider jede weitere Kulturentwickelung hiitten fiihren
konnen. Kiriiger aber liess sich nicht beirren und hatte sein
Auge unverwandt auf den Fortschritt gerichtet. Zwar erklirte
er, fest zu halten an dem religiosen Prinzip des Staates, doch
innerhalb dieses Rahmens war sein Streben wahrlich fort-
schrittlich genug. ,Entwickelung der natiirlichen Hilfsquellen
des Landes* . . .. ,Schutz des freien Handels“ . . . . ,Die Forde-
rung der Industrie, deren man so sehr bediirftig war* ...
. Verbesserung der Verkehrsmittel“. . . .  Einwanderung tiichtiger
Arbeitskriifte« .. .. ,Urbarmachung des Bodens behufs der
Verwertung von Mineralien® u. s, w.

Nicht war, es klingt dies nicht, wie das Glaubenshekenntnis
eines starrsinnigen Konservativen, eines hinterwiildlerischen

Y van Oordt.




A N

Dunkelmannes? Und doch erschien dieses Wahlprogramm
zu einer Zeit, als hinter der Wahlurne noch keine miichtige
Ausliinderpartei stand, die mittels solcher Verheissungen ge-
wonnen werden sollte. Es waren fast ausschliesslich noch die
niet- und nagelfesten und an der Scholle klebenden Buren,
an die Kriiger sich wandte, ein ganz kleiner Haufen, wie aus
dem Wallergebnis hervorgeht, wobei Kriiger 3431, Joubert
1191 Stimmen erhielt. Im Ganzen also mnicht einmal 5000
Stimmen. Dass aber der Mann, der solch ein fortschrittliches
Programm verdffentlicht hatte, gewiihlt wurde, das beweisst
doch wohl, dass schon damals die Buren gar nicht die starren
Kulturfeinde waren, wie sie nach Demolin’scher Schablone
erscheinen, Und dass ihr Kandidat soleh ein Wahlprogramm
aufstellen konnte, zeigt, wie wenig derjenige den Mann ver-
steht, der ihm reaktioniire Bestrebungen vorwirft. Es sind die
Buren zweifelsohne konservativer Natur, doch sind sie un-
schwer fir Neuerungen zu haben, wenn man es nur geschickt
angreift und sich keinen Eingriff in ihre Freiheiten erlaubt.
Und was den Priisidenten personlich anbetrifft, so ist er eben
ein Muster des besten Konservatismus. den es auf der Welt
giebt: jenes eigentiimlichen Konservatismus eines englischen
Tory, der sich eine Weile striiubt, dann aber nachgiebt und
zugleich die verlangte Neuerung selbst einfiihrt. Manche der
besten Gesetze Englands sind von einer Toryregierung eingefiihrt
worden, nachdem zuvor die Whigs wegen derselben Frage ge-
stiirzt worden waren. Es hatten solche Tory - Neuerungen
selbstverstiindlich eben den Vorzug der grosseren Missigung.
Und eben ein solcher Tory, der die Neuerungen, die nun
einmal kommen miissen, am liebsten selbst einfiihrt, ist
Paul Kriiger.

Wir werden nun sehen wie er sein damaliges Wahl-
programm zur Ausfiihrung gebracht hat. Betrachten wir des-
halb einige Hauptpunkte desselben.



Die Eisenbahnpolitik.

Die ganze transvaalische Eisenbahnpolitik wird, wie schon
bemerkt worden ist, von der Delagoabaifrage beherrscht. Be-
vor man eine Eisenbahnverbindung mit Kapstadt oder mit
Darban gestatten konnte, musste zuerst ein nicht englischer
Handelsweg nach der Kiiste gesichert sein. So hat Kriiger
es immer gemeint. Und das war doch auch nur selbstver-
stiindlich. Die Ablenkung eines Teiles der Verkehrsbediirfnisse
des transvaalschen Handels wiirde das Zustandekommen der
Delagoabahn erschwert haben. Dass Priisident Kriiger keine
andere Politik in der Eisenbahnfrage hiitte fiihren konnen,
ist u. a. anerkannt worden von Sir Donald Currie in einer
Tischrede, die er 1888 zu Johannesburg hielt und wenige
Monate spiiter auch vom Parlamentsmitgliede Conybeare.?)

Dieser Ansicht zufolge wurde im Miirz 1889 in dem ersten
Biindnisvertrage, das die Transvaal und der Freistaat mit
einander schlossen, unter anderem bestimmt, dass die Trans-
vaal keine Eisenbahnverbindungen mit westlichen oder siid-
lichen Nachbarn gestatten werde ohne die Gutheissung des
Freistaates und dass der Freistaat ohne die Zustimmung der
Transvaal keine anderen Eisenbahnen erbauen werde, als nur
die Linie Colesberg — Bloemfontein (mit Zweighahn Burgers-
dorp — Bethulie,) die Linie Kimberley — Bloemfontein
(welche jedoch noch nicht erbaut worden ist) und die Linie
Ladysmith — Harrismith. Dass Kriiger sich dazu verpflichtete,
keine Eisenbahnen nach Mafeking und nach Natal anzulegen,
war also nur eine unumgiingliche Gegenleistung, ohne die
er nie vom Priisidenten Reitz die Zugestiindnisse erhalten
konnte, die er zum Schutze des Delagoabaientwurfes brauchte.
Doch hat er auch in der Eisenbahnangelegenheit eine kluge
Missigung an den Tag gelegt. Im Jahre 1890, als die
Delagoabahn gesichert war, erklirte er einer Johanneshurger
Deputation, er habe jetzt gegen eine Verbindung von Johannes-

) van Oordt.
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burg mit Bloemfontein nichts mehr einzuwenden. Und doch
war die Delagoabahn damals noch gar nicht vollendet.

Man hat aber auch im Auge zu behalten, dass es in der
Eisenbahnfrage zweierlei Interessenten gab, die inlindischen und
die ausliindischen, und dass diese beiden Kategorien dazu noch
unter sich verschiedener Ansicht waren. Von den inliindischen
Interessenten wollten die einenzuerst die Delagoabahn, die anderen
(die Johanneshurger) zuerst die Bahn Johanneshurg — Bloem-
fontein. Von den Interessenten im Auslande wollten die in
der Kapkolonie natiirlich an erster Stelle die Verbindung in
der Richtung — Kapstadt, die in Natal hingegen ebenso
selbstverstindlich den Tunnel unter dem Langsnek. So war
man im Jahre 1894 in der Kapkolonie sehr unzufrieden mit
dem Projekte einer Eisenbahn Johannesburg — Charlestown,
indem man darin eine Benachteiligung der Kapinteressen
erblickte. In der Kapkolonie war man nur auf den eigenen
Vorteil bedacht und man gab sich jede denkbare Miihe, zu
verhindern, dass die zwischon Pretoria und Kapstadt friiher
vereinbarten Tarife fiir die Nied. S. A. Eisenbahngesellschaft
revidiert wurden und dass die Natalbahn dieselbe Begiinstigung
wie die Kapbahn erhielt. Es warde sogar im November 1894
von den Kapstiidter Deputirten ein ,Pool* vorgeschlagen, was
jedoch in Pretoria zuriickgewiesen wurde. Dass die ganze
Kapstiidter Eisenbahnpolitik eine rein egoistische war, bei der
es sich nur um Lokalinteressen handelte und derer einzige
Ursache die alte Erbfehde zwischen Kapstadt und Lourenco
—  Marques nebst der spiiter hinzugetretenen Eifersucht
zwischen Durban und Kapstadt waren, geht auch ganz deut-
Yich aus der Thatsache hervor, dass um die Mitte der 80 er
Jahre, als der Handel mit der Siid-Afrikanischen Republik
noch nicht viel bedeutete, eine Anfrage von Pretoria aus
um Verlingerung der Kapschen Eisenbahnen bis an die Trans-
vaalgrenze in Kapstadt ablehnend beantwortet wurde.?)
Es ist solch eine eigenniitzige Eisenbahnpolitik den Behorden
der Kapkolonie durchaus nicht iibel zu nehmen, nur hiitten

') van Qordt.
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sie dann auch nichts dagegen einwenden sollen, wenn man in
Pretoria diesem Beispiele folgte. '

Aber nicht von natiirlichen Handelsinteressen geboten
war die Politik, die England den Transvaalbahnen gegen-
iiber befolgte. Die Bestimmung in der Swasiland-Uberein-
kunft von 1893, dass die Transvaal ihre Eisenbahnen im All-
gemeinen nicht weiter bauen diirfe, als bis an die Ostliche
Grenze Swasilands, ist nur erklirlich aus der feindlichen Ge-
sinnung Englands gegen die Entwickelung der Transvaal und
ist daher lediglich als eine obstruktionistische, kulturfeindliche
That zu betrachten. Sie gehort in den obigen Rahmen der
englischen Hafenpolitik und wurde dann auch zwei Jahre spiiter
durch die Annexion Amatongalands und Sambaanslands
bestitigt.

2.

Die Konzessionen.

Wenden wir uns jetzt nach einer anderen Seite der
Kriiger'schen Politik, zu den Konzessionen.

Im Allgemeinen ist festzustellen, dass die Monopol-
Politik die einzig mogliche war, um in einem jugendlichen
Staate eine Industrie ins Leben zu rufen, deren sie so iiber-
aus bediirfic war. ,Allerwiirts®, sagt von Hellwald, ,be-
ginnt die Geschichte mit Monopolen, Privilegien und Bevor-
zugungen.* Bei den grossen Schwierigkeiten, welche die ersten
Unternehmer in dem Lande natiirlich zu erwarten hatten, war
es unumginglich, dass ihnen, wenigstens im Anfang, eine kon-
kurrenzfreie Thiitigkeit gesichert wurde. Esist dies doch nurein -
ganz gewohnlicher, allgemeiner Grundsatz, der iiberall ange-
wendet wird, wo neue Betriebe entstehen. Durchaus richtig
war ausserdem die Awussage des Volksraadsmitgliedes A. D.
Wolmarans im November 1897 ,dass die Konzessionen das
Land gerettet hiitten*. Denn nach dem Kriege von 1880—1881
waren die Staatsmittel erschopft, die Biirger konnten damals
nicht hoher besteuert werden und es lastete auf den Ein-
nahmen des Staates die Schuld an England. Die Einfuhr-
zolle ergaben sehr wenig. Da musste man auf irgend eine




Weise Geld schaffen und die Konzessionsanfragen waren also
fiusserst willkommen. Dass man in solchen Umstinden den
7u erwartenden Nutzen nicht eben knapp bemessen konnte und
wollte, ist doch yiur selbstverstiindlich. Die Wahl war kurz,
die Not aber gross und driickte schon lange. Es wurden dem
Staate dauerhafte Einnahmen gesichert, die fihigsten Unter-
nehmer wurden ins Land gezogen (man schickte sich an,
mittelst Preisausschreiben den Erfindungsgeist zu stacheln?)
und fiir den Bergbau hatte man bald eine beschriinkte An-
zahl verantwortlicher Personen. Die Folge war denn auch,
dass schon im Jahre 1884 der Staat £ 14000 aus den Mono-
polen erhielt, ohne dass es die Biirger etwas kostete.

Was die nun am meisten angefochtene Konzession, das
Dynamitmonopol, anbetrifit, so gab es diesbheziiglich noch ganz
spezielle Griinde, diese Konzession auch in spiiterer Zeit
noch aufrecht zu halten. Erstens wiire, bei freier Einfuhr,
das Dynamit allgemein und billig kiiuflich geworden, also auch
fiir die Kaffern; und ebensowenig wie man ihnen Feuer-
waffen anvertrauen konnte, ebensowenig hiitte man es mit
einem gefilhrlichem Sprengmittel thun kénnen. Uberdies war
das Monopol das einzige Mittel, sich mit Erfolg gegen den
europiiischen Dynamitring zu verteidigen; hiitte letzterer
auch in der Transvaal festen Fuss gefasst, so wiirden die
dortigen Grubenbesitzer noch ganz andere Preise fiir ihr Dyna-
mit zu bezahlen gehabt haben. Und drittens war noch ein
hervorragendes Motiv fiir die Beibehaltung des Monopols vor-
handen: Die Sicherung der Unabhiingigkeit nach aussen und
der Ruhe im Innern; im Kriegsfalle wollte man nicht nur des
eigenen Pulvers, sondern auch des eigenen Dynamites sicher
sein. Auf der anderen Seite aber war es bei der be-
kannten Gesinnung der Johaunesburger zu befiirchten, dass
die freie Dynamiteinfuhr nicht nur von Kaffern missbraucht
werden wiirde. *

Dass der Monopolpreis iiber dem durchschnittlichen ge-
blieben ist, versteht sich von selbst. Dass er aber nicht so

) van Oordt.
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unmiissig hoch war und iibevdies bedeutend herabgesetzt worden
ist, ist auch englischerseits anerkannt worden.")

Ubrigens handelt es sich, wie es Statham in der ,National
Review* betonte, weniger um die Frage, ob das Monopol bei-
behalten werden sollte, als um die viel reellere, wer das Mono-
pol erhalten sollte. Es macht denn auch einen ganz eigen-
tiimlichen Eindruck, von Herrn Lionel Philips zu erfahren,?)
dass dem Ubel durch die Bildung einer Dynamit-Monopol-
Gesellschaft abgeholfen werden sollte. Allein es sollten nur
die Grubengesellschaften als Teilhaber zu diesem Monopol
zugelassen werden und der Minimalpreis sollte 90 Shilling
pro Kiste sein, so lange nicht in drei nach einander folgenden
Jahren eine Dividende von 10°/, erreicht wiire! Es war aber
90 Shilling pro Kiste auch der damalige transvaalsche Monopolpreis,
nur der. . . . . . Maximalpreis!? Es ist hieraus ersichtlich, dass
entweder die Johanneshurger Kliger ein rein egoistisches Ziel
verfolgten, oder dass die bestehende Gesellschaft ganz erlaubte
Preise erzielte.

3.
Die Behandlung der Eingeborenen.

Die Behandlung der Eingeborenen ist ein drittes,
sehr wesentliches Element in der Burenpolitik.

Wir haben schon frither aus englischen Erklirungen er-
sehen, wie die Buren, ihre Sklaven strenge aber gerecht und
gut behandelt haben. Mit ihrem freien Dienstpersonal ist es
selbstverstiindlich nicht anders gewesen. Sie haben die .Schep-
sels*, die ,Geschopfe* wie sie gewohnt sind, die Kaffern zu
nennen, immer ohne Willkiir und Laune, gerecht und mit Giite,
aber mit Strenge behandelt. Wo es notig war — und das
kam hiiufig vor — haben sie mit eiserner Hand die Schwarzen

) The Truth about the Transvaal, gesammelt aus dem ,Manchester
Guardian.*

*) In dem Berichte der Minenkammer vom Jahre 1894.

¥ van Oordt.
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zur Ruhe verwiesen — was man ihnen doch kaum als ein
Kulturverbrechen vorwerfen kann, wihrend bekanntlich die
privilegierten Triiger der Kultur, die Englinder, in dem ein-
stigen Zulukriege — also in einem Eroberungs- nicht in einem
berechtigten Verteidigungskriege gegen Aufstindische — mehr
Kaffern getotet haben, als die Buren in [einer Reihe von
Kaffernaufstinden. Weit scheusslichere Verbrechen hat die
angelsiichsische Rasse den amerikanischen Indianern gegeniiber
begangen.!)

Die Buren haben die Kaffern immer betrachtet und be-
handelt als eine minderwertige Rasse, als eine Art Geschopf
das von den Weissen grundverschieden ist. Das mag nun nach
unserer Anschauung unrichtig sein, es ist jedoch eine Auf-
fassung, die sich praktisch, als Verwaltungsprinzip, ausser-
ordentlich gut bewiihrt hat und durch die eine ganze Reihe
von Schwierigkeiten mit einem Schlage beseitigt wird. Es liegen
manche Zeugnisse vor, aus denen sich ergiebt, dass die Art
der Kastenregierung, wie sie bei den Buren iiblich ist, den
Eingeborenen gegeniiber die beste ist. So z.B. bezeichnet von
Hellwald den Despotismus als ,die einzige Moglichkeit, niedrige
Rassen zu regieren®. Der bedeutendste Vorzug dieses Systems
ist aber wohl dieser, dass es die Blutmischung ein fiir alle mal
verhindert. Auf die grosse Gefahr einer ungleichen Bintmischung
fir die Zukunft eines Kulturvolkes haben fast alle Kultur-
historiker hingewiesen. Bastian bezeugt?) z. B. dass, wo hete-
rogene Elemente, wie Spanier und Indianer cder Angelsachsen
und Neger sich vermischen, ,mit Sicherheit voraus zu sagen
ist, dass das Ergebnis ein verkiimmertes sein wird“. Von
Hellwald stellt den folgenden Satz auf, der ganz der Buren-
auffassung entspricht: ,Die Natur ist und bleibt die grosste
Aristokratin, welche jedes Vergehen gegen die Reinheit
des Blutes nachsichtslos riicht* Und Spencer fithrt aus?)
dass der ,halfcaste® der von des einen Seite die Fihigkeiten

") Siehe Kuyper in dem erwiihnten Artikel in der ,Revue des Deux
Mondes*®,

) Mexico.

") Prineiples of Sociology.
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zu europiischen, von der anderen zu barbarischen Formen
vererbt hat, weder in diese noch in jene hineinpasst.

Es thut Not, daran zu erinnern, dass die Englinder auch
in dieser Hinsicht der Kultur in Afrika wenig geniitzt haben.
Ihre Missionire, die sich der schwirmerischen Bewunderung
von Exeter-Hall stets sicher wussten, und als ,Pioniere der
englischen Civilisation* in die Welt zogen, haben eben manch-
mal durch ihr iibles Beispiel einer Mischheirat sich an der
Kultur schwer versiindigt. Diese waren es aber, die von jeher
wider die ,unkultivierten®* Buren am meisten gehetzt haben.

Die ,unkultivierten* Buren aber haben der Kultur besser
gedient, als jene bis in den Himmel erhobenen und bewunderten
Pioniere von Exeter-Hall. Sie haben die grosse Gefahr
geahnt, die der weissen Rasse in Afrika seitens der stark
heranwachsenden schwarzen droht?) und sie haben die Kaffern
auf ihre kulturgemiisse Stellung beschrinkt.

Dass sie aber, wie englische Missiondre und Jingo’s be-
hauptet haben, die Schwarzen grausam behandelt hiitten, wird
durch zwei schlagende Thatsachen geniigend widerlegt.

Erstens steht seit Monaten vor aller Welt die Thatsache
fest, dass die 900,000 Eingeborenen sich ganz ruhig verhalten
haben, wiihrend die miinnliche Burenbevilkerung in weiter
Entfernung im Felde stand.

Und zweitens ist nicht zu vergessen, dass die  Annexion
gewisser Kaffernliinder, durch die Buren, z. B. des Swasilandes,
vertragsmiissig von England gutgeheissen worden ist. Wenn
die Kaffern von den Buren wirklich so schlecht behandelt
worden wiren, so wire die doch michtige und civilisatorisch
ganz speciell zu diesem Zwecke berufene englische Nation
nicht zum Verriiter an der Sache der Kaffern geworden.

4.
Die Auslinderfrage.
Bei weitem die wichtigste aller politischen Fragen aber
ist die Ausldnderfrage: Es ist dies jedoch eine Frage, die in
englischem Interesse zu einer ganz unnatiirlichen Grosse auf-

') 8. den oben erwihnten Revue- Artikel Prof. Kuyper's.
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gebauscht worden ist. Die Beschwerden der ,Auslinder® hatten
gar nicht die Bedeutung, die man ihnen vielfach zugeschrieben hat.

Wir werden auch hier wieder die Rechtsfrage be'seite
lassen. Wer iiber die juridische Zuliissigkeit der Stellung der
Ausliinder niiheres wissen mochte, der wende sich an den Re-
vue-Artikel Prof. Kuyper's. In unseren Rahmen passt nur
die thatsichliche Behandlung der Ausliinder.

Da hat man aber vom Anfang an im Auge zu behalten,
dass in diesem Falle eine junge, unerfahrene Nation, die ohne-
hin mit allerhand Schwierigkeiten zu kiimpfen hatte, auf ein-
mal vor einer iiberaus schwierigen Frage stand: die Behandlung
und die staatsrechtliche Stellung einer massenhaft einstromen-
den Ubermacht und zwar einer solchen vom Schlage der kos-
mopolitischen Minenbevilkerung. In diesem Sinne ist es auch
ganz zutreffend, wenn Auberon Herbert in seinem oben er-
erwithnten Artikel in der ,Contemporary Review* den Auf-
schwung Transvaals in Folge der Entdeckung der Goldfelder
weine fatale Vermehrung des Wohlstandes* (a fatal prosperity)
nennt. Hiitte man es da einer in solchen Fragen noch ginzlich
einfachen Regierung iibel deuten kinnen, wenn sie den Kopf ver-
loren und sich manchen Fehler zu Schulden hiitte kommen lassen?

Es wird denn auch ziemlich allgemein angenommen, dass
die Auslinder thatsiichlich manchen triftigen Grund zu klagen
hatten. Allein wie man die Sache auch besehen mag, einen
berechtigten wesentlichem Grund wird man kaum entdecken
konnen. Freilich, wenn man sich in der Auslinderfrage von
Herrn Fitzpatrick belehren liisst, dem Schriftfilhrer des Reform-
ausschusses zur Zeit des Jameson Raubzuges,') wie dies z. B.
Herr M. von Brandt in der ,.Deutschen Rundschau® vom Feb-
ruar d. J. offen eingestand, dann hat man sich selbst verstiind-
lich auf eine reiche Beschwerdeliste gefasst zu machen.

Wenn man sich ein Urteil iiber die Auslinderfrage zu
bilden versucht, so hat man doch wohl an erster Stelle . . ..

-

') Also einer der Riidelsfiihrer. Sein Buch, , The Transvaal from
within“, auf das Herr von Brandt sich stiitzt, ist von Englindern ,eine ver-
brecherische Arbeit* genannt worden, indem es einen betrichtlichen Teil
der Schuld triigt an dem gegenwiirtigen Krieg.



sich die Auslinder selbst anzusehen. Es ist dies aber von
den meisten Beurteilern ganz und gar ausser Acht gelassen
worden. Wenn man frilher von Goldgribern sprach, sei es
von jemen in Kalifornien oder in Australien, da geschah dies
durchweg in sehr geringschiitziger Weise. Alle Welt wusste
aus einer Fiille von Mitteilungen und Erziéihlungen, dass die
Umgebung einer Goldgrube noch schlimmer sei als diejenige
eines Seehafens, und dass man sich den Goldgriber als das
Mitglied einer rohen, nicht sehr hoch stehenden Gesellschaft
zu denken hat.

Nur in Johanneshurg wiire plotzlich eine ganz erstaunliche,
gar seltsame Bliite der Kultur emporgewachsen: Eine Gold-
gribergesellschaft, die eine Ausnahme von der bisherigen Regel
machte, indem sie im Allgemeinen aus so tiichtigen, civilisierten
und geordneten Elementen bestand, dass sie nicht nur die
Behandlung von sesshaften Biirgern zu beanspruchen berechtigt
war, sondern dass ihr sogar die Regierung des Staates mittelst
der Gleichberechtigung und deren nummerischer Mehrheit ge-
biihrte.

Allein so iiberaus verschieden von dem Durchschnitts-
goldgriiber scheint derjenige Johannesburgs doch nicht gewesen
zu sein und die Beschreibung, die nach dem Ausbruch des
Krieges von denen, die ihn vor Ausbruch des Krieges als Mirtyrer
posieren liessen, ist in beinahe verdichtlichem Tone gehalten.

Folgendes ist einem Briefe an den ,Daily Mail* ent-
nommen, also dem hyperjingoistischten Organe Englands:

«Es ist widerlich, wenn man sich erst mit den englischen
Offizieren unterhalten hat und dann ein Kapstidter Hotel
betritt. Dort ist man sofort von den reichen Auslindern aus
Johannesburg umgeben, die wimmern wie Kinder, wenn sie
jammernd erzéhlen, wieviel sie verlieren werden, wenn die
britischen Truppen sich nicht beeilen und die Transvaal nicht
erobern, ehe die Buren Johannesburg zerstéren kionnten. Ich
sah hier, wie sie weinten iiber ihrem Teller bei Tische und
wie sie fast vor Schluchzen erstickten, als sie ihren Whisky
tranken, ehe sie sich schlafen legten. Das Mount Nelson — das
Queen’s — und das Grand Hotel — sind von diesen Kaufleuten




und Millioniiren ganz iiberfiillt, die sich von dem fetten Teile
der Erde niihren, den ganzen Tag hindurch faulenzen und mit.
einander ausrechnen, wieviel Prozent ihrer Verluste die britische
Regierung ihnen bezahlen wird, wenn sie nach der Beendigung
des Krieges ihre Rechnung einreichen werden¥.

Dies klingt nicht eben schmeichelhaft — aus Freundesmund!

Auch in dem  Manchester Guardian® ist die Auslinder-
gesellschaft als ,ein zusammengewiirfelter Haufen von Gold-
griibern“ gezeichnet worden (,this medley of goldseekers®)?).
Und wie konnte es auch anders sein? Mancher tiichtige,
ehrliche und arbeitsame Mann mag sich darunter befunden
haben, aber man kann solche Elemente doch nicht heraus-
siecben. Und der grosse Haufen blieb eben ,a medley of gold-
seekers.* Kine iibereilte Zulassung solcher Elemente wiire
nicht nur die Entmiindigung der sesshaften, urspriinglichen
Bewohner?), sondern auch ein verhiingnissvoller, sehr schwerer
Fehler gewesen. Es wiire dies nicht nur die Preisgebung der
Staatsgewalt iiberhaupt, sondern ihre Ubertragung an ganz
fremde, zu ihrer Ausiibung durchaus ungeschickte Elemente
gewesen. Nirgendwosonst, wo derartige Verhiiltnisse bestehen,
ist denn auch je solech ein wahnsinniger Gedanke zur Ausfiih-
rung gebracht worden. Neue Staatsgebilde, wie Kanada,
Australien, Neu-Seeland englische Kolonien! — | besitzen die
Macht, dem Fremden den freien Eintritt ins Land zu versagen
und iiben jene Macht thatsiichlich aus“®. In Klondyke
werden denn auch alle Steuern von den Goldgribern aufge-
bracht, die ausserdem 10°, von dem Bruttoertrage ihres
Placers dem Staate zu entrichten haben und in irgend welcher
kommunalen oder staatlichen Vertretung gar keine Stimme
besitzen. In Maschonaland (Rhodesia) haben die Goldminen-
besitzer 50°/, ihres Gewinnes an den Staat abzutragen. Die
Diamantminenbesitzer aber bezahlen gar nichts, denn die Ge-
winnung der Diamanten ist — Regierungsmonopol?)

Regierungsmonopol!  Wenn die Buren es einmal gewagt

" u. *) The Truth about Transvaal.
% The Truth about Transvaal
‘) The Truth about Transvaal.
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hiitten, jenen verwegenen Gedanken auch nur auszusprechen.

Und nun gar die Stellung der Auslinder in Australien.
Aus einem Artikel Sidney Low’s in der ,Nineteenth Century“!)
ergiebt sich, dass die dortigen Goldgriber genau dieselben
Klagen gegen die britische Kolonialregierung fiithren, wie es die
Johannesburger Goldgriiber gegen die Transvaalregierung thaten.

Und zwar ganz genau dieselben! Zu hohe Eisenbahn-
tarife, kein wesentliches Wahlrecht, Unterdriickung seitens der
,unwissenden* Kiistenbewohner u. s. f.

Jedoch wurde dies alles in Kanada, Rhodesia und
Australien von den Jingo’s nicht als Unrecht seitens einer
,beschriinkten, oligarchischen Regierung® gebrandmarkt, wie
man es der Burenregierung gegeniiber gethan hat.

Wenn also die transvaalsche Regierung die Goldgriiber,
seien sie nun in Thrinen aufgeloste Millioniirkosmopoliten
oder anriichige Abenteurer, als ,vaterlandslose Gesellen®, be-
handelt hiitte, so hitten sie in dieser Hinsicht nur das Beispiel
ihres englischen Fiihrers in der Zivilisation befolgt. Und es wiire
durchaus logisch gewesen. Denn die iibergrosse Mehrheit jener
Auslinder beabsichtigt selbstverstindlich gar keine dauerhafte
Ansiedelung, sondern hat sich nur auf eine kurze Zeit, in der so
viel als méglich zusammengerafft werden soll, eingerichtet. Sie
kommen ins Land mit der Riickfahrtkarte in der Tasche. Sie
machen lediglich eine lingere Reise von ihrer Heimat nach
ihrer Heimat via Johannesburg. Daher kommt es auch, dass
die meisten ,Auslinder unverheiratet sind. ,Die Bewohner
Johannesburgs®, sagt Herr G. Aubert in seinem jiingsten, mit
der peinlichsten Unparteilichkeit geschriebenen Werke?2), ,sind
meistens junge Leute, die gekommen sind, um sich ein Ver-
mogen zu erwerben, und die sich entweder noch nicht haben
verheiraten konnen, oder denen es an der Lust dazu fehlt*
Und Herr Gustave Abel® erinnert an die Erklirung des
Herrn Schreiner, dass in Johannesburg die unverschiimteste

') Dezember 1899. Es ist dies Zeugnis um so weniger anzufechten,
) Le Transvaal et I'Angleterre en Afrique du Sud.

als es einem fibrigens gut-jingoistischen Artikel entnommen ist.
%) Controverse Transvaalienne par Abel et Christophe.
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Prostitution herrscht, dass die Sitten der Auslinder vieles zu
wiinschen iibrig lassen und dass das Familienleben dort gleich
Null ist. Herr Garrett, der Chefredakteur der Rhodes’schen
«Cape Times*, hat jenes Zeugnis bestitigt. Herr Abel weist
ausserdem auf die merkwiirdige Thatsache hin, dass der Uber-
schuss der miinnlichen iiber die weibliche weisse Bevilkerung
in der Transvaal (1898 resp. 166400 und 122350) sich unge-
filhr deckt mit der Auslinderzall. .

Aber dennoch hat die transvaalsche Regierung jenen kosmo-
politischen Agitatoren grossere Zugestiindnisse gemacht als sie
verdienten. Sie hat mit dem angefangen, was den Goldgribern
am meisten Not that. Sie hat ein Goldgesetz geschaffen, das
wallgemein als das freisinnigste der ganzen Welt® aner-
kannt warde.!) Mit einem Gesetze wider den unlauteren
Diamantenhandel ist sie den Wiinschen der Kimberley'schen
Grubenbesitzer zuvorgekommen, indem sie den Kaffern verbot,
die gestohlenen Diamanten auf transvaalschem Boden zu ver-
werten.?) Den Barberton'schen Goldgribern versuchte man schon
1886 durch den Bau einer Dampfstrassenbahn entgegenzukommen
und indem ihnen eine Summe von £ 10000 zur besseren Ver-
waltung der Goldfelder zuerkannt wurde. Die Einfuhrgebiihren
auf Werkzeuge fiir die Bearbeitung der Minen wurden herab-
gesetzt. Und was die Steuern betrifit, so hat sich der bekannte
wReformer® Charles Leonard vor dem Untersuchungsausschusse
aus dem Unterhause zu der Erklirung genitigt gesehen, dass
er von seinen jihrlichen Einnahmen im Betrage von £ 10000 eine
Gesamt-Steuer (direkt und indirekt) von hiéchstens £ 150 be-
zahlte. In England hiitte er allein an Einkommensteuer £ 250
zu bezahlen gehabt. Und indem das Gesamtkapital der Gold-
minen im Jahre 1895 sich anf £ 37491012 belief, war der Ertrag
der Griiber- und der Prospectlicenzen (die einzige direkte Steuer)
£ 185711.%) Also eine Kapitalbestenerung von 0,49° ! Oder,

') The Truth about Transvaal.

*) Nur war dieses Gesetz nieht so drakonisch, wie das Kimberley'sche.
In Kimberley war das Wort ,Eidibi“ (L. D. B., Illicit Diamond Buying)
eine Zeit lang ein Schreckenswort.

% van Oordt.
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wenn man nur mit dem Ertrage der Minen rechnen will, so
gestaltet sich die Lage wie folgt: Der Ertrag der Minen war
1895 £ 7500000. Die Staatseinnahmen aus den Griiber-
licenzen aber (und nur solche Licenzen werden von den
produzierenden Minen erhoben), beliefen sich auf £ 43465, also
noch nicht ganz 0,6°/, des Goldertrages.

Wenn also die Herren in Johannesburg sich iiber die
mangelhaften Zustiinde in der Bergbauindustrie beklagten, so
ist dies lediglich auf ihre eigene schlechte Verwaltung und
auf die Korruption, die in ihren Kreisen herrscht, zuriick-
zufithren. Esist dies mit der grossten Klarheit von Herrn E. Roels
gezeigt worden.) Er hat darauf hingewiesen, wie die Unter-
nehmungen iiberkapitalisiert worden sind, sodass ungefihr
£ 35000000 in den Taschen der finanziellen ,Promoters“
stecken geblieben sind; wie durch triigerische Untersuchungen
die Goldproben hiufiger hoher bewertet worden sind; wie bei
der Verwaltung verschwenderisch gewirtschaftet wird; wie die
.Booms*, die Spekulationen, eine gesunde Entwickelung fort-
withrend bedrohen, u. s. w. Es wird daher wohl Niemand
wundern, dass die Transvaalregierung die Minen, welche sie
nach Ausbruch des Krieges in eigene Verwaltung genommen hat,
in einem erbiirmlichen Zustande angetroffen hat. Die Werk-
zeuge waren vernachlissigt, das Geld der Teilhaber war ver-
geudet worden und die Biicher waren gar nicht oder sehr
mangelhaft gefiihrt.?)

Das allerschonste Zeugnis aber haben die Auslinder sich
aus ihrer eigenen Mitte ausstellen lassen. Hs ist niimlich
eine Broschiire erschienen?) (abgefasst von dem Ausschusse
der seit Ausbruch des Krieges in Kapstadt befindlichen

') Boers et Anglais, Autours des Mines d’Ordu Transvaal.

?) Berieht in dem ,Staatskourant®. Es ist eine franzisische Uber-
setzung erschienen: Rapports, adressées au gouvernement de la Répu-
blique Sud-Africaine par les Ingénieurs de I'Etat, dirigeant I'Exploita-
tion des mines d'or: Ferreira Deep, Robinson, Bonanza et Rose Deep.

% Protest of the Refugee Comittee in Capetown against Capitalistic
Legislation in the Transvaal. (Es werden mit ,ecapitalistic legislation*
die jetzt von Lord Roberts eingefiibrten Massnalimen gemeint.)
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Transvaalschen Auslinder), die eine heftige und fortlaufende
Anklage gegen die Fiihrer in Johannesburg enthiilt. Es heisst
darin u. a.:

wVor kaum zwanzig Jahren waren die heutigen Rand-
millioniire meistens entweder verhiltnismiissig arm oder doch
nur [wenig wohlhabend. Allein, indem sie ein gewissenloses
System von ,market-rigging® einfiihrten, das ihnen bald die
Herrschaft iiber den siidafrikanischen Aktienmarkt sicherte,
sowie mittelsteines Kniffes, der ,freezing-out“genannt wird, eine Art
finanzieller Boykott, wodurch man sich der Aktien des kleinen
Besitzers bemiichtigte, sobald er gezwungen worden war, sich
seines Aktienbesitzes wegen des niedrigen Kurses zu entiiussern
— haben sich jene Leute zu den finanziellen Machthabern
Siid-Afrikas, die sie jetzt sind, emporgeschwungen. Ihre un-
ermessliche politische Macht haben sie mittelst ihrer Herrschaft
iiber die fiihrenden Organe der Presse, mittelst ihres Einflusses
als die grossten Arbeitgeber und im Allgemeinen mittelst
ihres beispielslosen Reichtumes erworben®.

Und so weiter, es geht in dieser Weise noch eine zeit-
lang fort.

Hitten die Johannesburger Mirtyrer nicht bhesser gethan,
zuerst vor ihrer eigenen Thiire zu kehren, statt die Hetzereien
bis zum Kriege zu treiben?

Man beachte doch stets, dass die ganze Auslinderbewegung
nur von einer gewissen Gruppe in Szene gesetzt worden ist.
Wie die 21000 Unterschriften auf der bekannten Bittschrift
an die Konigin gesammelt worden sind, ergiebt sich in
erbaulicher Weise aus den Mitteilungen, die Priisident Kriiger
auf der Konferenz in Bloemfontein dariiber gemacht hat?)
und die sich auf beeidigte Zeugnisse stiitzen. Wie unterjocht
und unzufrieden die Auslinder sich im Allgemeinen fiihiten,
geht ganz klar aus der Thatsache hervor, dass keine andere
Regierung als nur die englische einen Grund zum diplomatischen
Einschreiten gefunden hat und aus jeper anderen sehr drastischen
Thatsache, dass eine betriichtliche Zahl der Auslinder mit
ihren ,Unterdriickern® gegen ihre ,Erloser® kimpft.

*‘)vgleh; das ,Griinbuch®, das iiber diese Zusammenkunft handelt.



Es sind denn auch hauptsiichlich die - Mitglieder der
kapitalistischen ,Internationale*, die den Lirm geschlagen
haben. Der Arbeiter ist mehr oder weniger mit seinem Lohne
von iiber £ 1 durchschnittlich pro Tag zufrieden (wozu noch
kommt, dass 80°/, derselben freie Wohnung haben); denn,
obwohl das Leben in der Transvaal teuer ist, ldsst sich von
solchen Lohnen noch ein schones Stiick Geld ersparen.’) Es
sind diese Lohne, denen nur eine jihrliche Steuer von
10 Schilling gegeniibersteht — denn in der Transvaal erhebt
man die Steuern hauptsiichlich von den Reichen — zweimal
hoher als jene in Kimberley.2) Das gefillt natiirlich dem
Arbeiter besser, als dem Kapitalisten und Arbeitgeber. Schon
aus den Briefen, die der Hauptmann Younghusband seinerzeit
an die , Times“ schrieb, konnte man im voraus almen, was jetzt
geschehen ist: dass manche Auslinder im Kriegsfalle an der
Seite der Buren kiimpfen wiirden, weil sie vor den Buren
Ehrfurcht und Bewunderung hegten, obwohl sie fiir deren
Fehler nicht blind waren.

Mit dem Wahlrecht endlich hat es seine eigene Bewandtnis.
Als die Flut der Auslinder iiber das Land zu stromen
begann, hat Prisident Kriiger alsbald eingesehen, dass
dieser gewaltigen Einwanderung unsteter Elemente Einhalt
gethan werden miisse. Die Bedingungen fiir das Stimmrecht
wurden erschwert, obwohl es Buren gab, wie Joubert, die der
Ansicht waren, dass man ,ebenso gut versuchen kinnte, den
Ozean zuriickzuzwingen, als jener Einwanderung zu steuern.”
Zugleich aber wurde eine sehr verniinftige Massregel getroffen,
nimlich die Verdoppelung des Volksraads. Der erste Volks-
raad, fiir welchen die erschwerten Bedingungen galten, behielt
die Hauptgewalt. Der zweite Volksraad sollte sich mehr mit
den Angelegenheiten der Minen beschiiftigen. Dadurch erhielten
die Auslinder thatsiichlich, was sie brauchten, denn um die
allgemeine Politik des Landes kiimmerten sie sich selbstver-

') Stead, Are we in the right? — Aubert sagt aus (in L'Afrique
du Sud), dass ein Arbeiter in Johannesburg von £ 8 pro Monat bequem
leben kinne.

* % Flugsechrift, herausgegeben von der Independent Labour Party.
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stiindlich wenig oder gar nicht. Wie infolge der Wahlrecht-
agitation dennoch die Bedingungen fiir den ersten Volksraad
bis auf 7 Jahre herabgesetzt worden sind (zuletzt hat Priisident
Kriiger sogar b Jahre angeboten), ist bekannt. Es sei hier
nur noch erwiihnt, dass Rumiénien 10 Jahre fordert und Bul-
garien sogar 15 (fiir verheiratete Personen 10 Jahre). England
fordert 5 Jahre, allein der Minister kann jede Anfrage ohne
Angabe der Grimnde abweisen. Und um in den Besitz der
Wiihlbarkeit zu kommen, bedarf es eines besonderen Gesetzes,
was aber gar keine so leichte und einfache Sache ist, denn von
1895—1898 ist das Recht, gewiihlt zu werden, nur drei
Personen zuteil geworden.!) Dazu ist in der Transvaal der
Zatritt zur kommunalen und staatlichen Vertretung viel leichter,
als in den meisten britischen Kolonien.?)

Aber die ganze Wahlbewegung war nur Agitation. Nach
dem Kriege von 1880—1881 ist Kriigers Anerbieten des
vollen Wablrechts von */,, der englischen Einwanderer ab-
gelehnt worden.®) Und am 10. Juli 1894 schrieb Herr Lionel
Philips selbst: . Ich gebe kein Haar um die politischen
Rechte . . . . und ich glau!w auch nicht, dass die Leute hier
im Allgemeinen sich darnach selmen. Was das Wahlrecht
betrifft, so glaube ich, dass viele sich darum gar nicht kiimmern.“4)
Und Herr G. Aubert bekundet in seinem so vorsichtig ge-
schriebenen Buched): ,.Beeilen wir uns aber, hervor zu heben,
dass nur ein Teil der Bevélkerung Verbesserungen wiinschte,
niimlich  derjenige Teil, der unter dem Drucke des Herrn
Cecil Rhodes und einiger anderen englischen politischen Poli-
tiker handelte, deren Lebensaunfgabe es seit zwanzig Jahren
gewesen ist, in ganz Siid-Afrika die Unzufriedenheit gegen die
Buren am ILeben zu erhalten.

Die Ausliinder hatten thatsiichlich fast alles, was sie mit
gutem Recht beanspruchen konnten und noch manches mehr.

') Kuyper, Revue des Deux Mondes.

%) Dr. G. B. Clark am 7, Februar 1900 im Unterhause.
*) Page Hopps in der Dzily News vom 1. Nov. 1899,
4) van Oordt.

% Le Transvaal et I'Angleterre en Afrique du Sud.
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Was noch zu wiinschen iibrig blieb, hiitten sie unschwer
erhalten, wie Herr Aubert versichert, wenn nicht Herr
Chamberlain die Sache verdorben hiitte, welche schon vorher
durch den Jameson-Einfall und die Grobheiten der Johannes-
burger (so z. B. die Beleidigung des Priisidenten am 25. Juni 1894)
erheblich getriibt worden war.

Es ist die ganze Ausliinderei also bloss ein kiinstlich ge-
machtes Ding. Diese Behauptung, die sich auf die obige
Darstellung stiitzt, wird vollstiindig bekriiftigt durch die Aus-
sage eines englischen Auslinders, der jetzt eifrig die Buren
verleumdet, einige Jahre vor dem Kriege aber erklirte:?)

. Wir konnen jetzt ein ausgiebigeres Wahlrecht noch nicht
fordern. Die Buren sagen mit gutem Recht: Ihr seid noch
nicht lange genug im Lande; wir kénnen noch nicht beurteilen,
ob ihr unsere Unabhiingigkeit wahren wiirdet oder nicht; und
so lange bis wir das wissen, konnen wir euch das Wahlrecht
nicht erteilen. —

Ubrigens giebt es heutzutage sehr wenig Leute in dem
Lande, die eine Wahl annehmen kénnten. Es ist eine Gruppe
da, die sofort emanzipiert zu werden verlangt; damit sie sich
laut machen konnte, allein es haben jene Leute keine dauer-
haften Interessen in dem Lande. Und Leute, die solche Inter-
essen doch haben, wiirden, wie gesagt, jetzt keinen Sitz an-
nehmen.*

In der oben erwiihnten Broschiire des Kapstidter Aus-
linderausschusses findet man denn auch das merkwiirdige
~Bekenntnis einer schénen Seele* iiber den Zweck des
Jjetzigen Krieges:

»Wir kimpfen, damit in Pretoria eine kleine in-
ternationale Oligarchie von Minenbesitzern und Spe-
kulanten an die Gewalt komme.*

Die Behauptung, dass Priisident Kriiger versucht habe,
die Auslinder fernzuhalten, trifft nur beim Anfang der Ein-
stromung der Fremden zu. Nachher aber, als Kriiger sah,
wie dem Ubel doch nicht zu steuern wiire, hat er, seiner

') ef. .Morning Leader* vom 16, November 1900.

-~
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cigentiimiichen, klugen Tory-Art gemiiss, nachgegeben und nur
sein miglichstes gethan, die Bewegung unschiidlich zu machen
und in das richtige Geleise iiberzufihren. Der Einwanderung
im Allgemeinen aber, der Einwanderung tiichtiger, arbeits-
fihiger Leute namentlich, ist er nie abhold gewesen. Und
sogar seine Vorginger, die grossen . Voortrekker®, wie wenig
fremdlindisch sie auch gesinnt waren, haben eingesehen,
wie unumginglich notwendig die Einwanderung war, sodass
schon der idltere Pretorius, der Heros der Burenepopie,
kurz vor seinem Tode den Einwanderungsentwurf Stuarts
billigte. Dass man aber am liebsten die Einwanderung
solcher Elemente sah, denen man nicht zu misstrauen
brauchte, wie Hollinder, Deutsche, Schotten, w. s.w., ist doch
nur selbstverstiindlich, wie auch die Bevorzugung der Holliinder
bei der Ernennung zu offentlichen Amtern. Es riilrt letzteres
durchaus nicht aus einer Willkiir des Priisidenten oder gar
aus sentimentalen Griinden her. Die Buren geben ja, wie schon
gesagt, viel weniger aof die Stammverwandtschaft als die
Holliinder und es gab und giebt noch immgr eine Partei unter
den Buren, die die Hollinder um ihre Amter beneiden und
ihnen wenig geneigt sind. Allein Priisident Kriiger war aus
rein praktischen Griinden auf die Holliinder angewiesen, indem
er fiir die leitende Stelle des Staates einige moderne Kultur-
elemente brauchte, wozu die Hollinder, ihrer linguistischen
Befiihigung wegen, sich am besten eigneten.

Es konnte noch auf andere Teile der Kriiger'schen Poli-
tik hingewiesen werden, allein diese sind weniger wichtig und
erheblich.

So z. B. die Behandlung der Britisch-Indischen Arbeiter,
woriiber die ,/Times* und Herr Chamberlain sich entriistet haben.
Um was handelte es sich aber? Darum, dass die Leute in
Natal so unfreundlich empfangen worden waren, dass sie nach
der Transvaal auswanderten, wo man wahrhaftig des farbigen
E'ementes schon mehr als genug hatte.  Herr Frank Watkins,
ein Englinder und ein chemaliges Mitglied des zweiten Volks-

4*
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raads, erklirt:!) ,Die Gesetze, die wir hinsichtlich der Briti-
schen Indier gemacht haben, wurden auf die Bitten Johannes-
burgs hin, unter dem Drucke der Minengesellschaften, ange-
nommen. Sie wurden vom Herrn Loveday unterstiitzt, der in
jener Sache vollig die Ansichten der Auslinder vertrat®.

Auch die Schliessung der ,Driften®, der Furten seinerzeit.
die zu der Bezeichnung ,Isolationspolitik® Veranlassung ge-
geben hat, war durchaus berechtigt. Es war dies eine Folge
der oben erwiihnten Eisenbahnpolitik. Die Transvaal hatte
ihre Delagoabahn zu schiitzen und erhéhte, dem ,Pool* gegen-
iiber, zu dem die Kapkolonie den Freistaat vertiihrt hatte, die
Eisenbahutarife von der Grenze bis Johannesburg. Dies wurde
seitens der Kolonie damit beantwortet, dass ein Wagendienst
eroffnet wurde. Und darauf gebrauchte Prisident Kriiger seine
Befugnis, einzelne Stellen an der Grenze fiir die Einfuhr zu
bestimmen und die Einfuhr iiber andere Stellen zu verbieten,
was z B. bei dem Viehhandel zwischen Deutschland und
Holland wiederholt geschehen ist. Er schloss die Furten neben
der Eisenbahn nach Bloemfontein, aber nur fiir die iibersee-
ischen Erzeugnisse, damit diese Massregel die eigenen Erzeug-
nisse der Kapkolonie und des Freistaates nicht treffen sollte.
Da grift auch London sofort wieder zu dem althewiihrten,
Husserst einfachen Mittel, einem Ultimatum. Und die Trans-
vaal musste nachgeben.

,Die Schliessung der ,Driften”, sagte Dr. Clark am 7.
Februar d. J. im Unterhause,” war keine feindselige That. Die
That war berechtigt durch den unzeitgemiissen Vorschlag der

Kapkolonie, aus den Ertrigen der drei Eisenbahnen einen

.Pool* zu machen und die Hiilfte davon an die Kapkolonie
abzutreten.”

Und P. A. Molteno erklirt: ,Die Politik der Trans-
vaal in dieser Sache war sehr wohl zu verteidigen; ihrerseits
hiitte sie, im Interesse ihrer Eisenbahnen, nicht anders handeln
konnen.«

') The Transvaal Question; some views of Mr. Frank Watkins.
Herausgegeben von dem Londoner Transvaalausschusse.

LA L N T T
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Wir sehen also, dass in allen jenen Fragen die Kriiger’
sche Politik eine durchaus kluge, massvolle und wohlthiitige
gewesen ist.  Von reaktioniiren oder den Fremden gegeniiber
unfreundlichen Bestrebungen findet man keine Spur. Es hat
denn auch Herr Watkins von ihm erkliirt:?)

»Ich stehe nicht an, zu behaupten, dass, wenn man alle
die Schwierigkeiten im Auge behiilt, die er zw bekimpfen
hatte, das Urteil eines unparteiischen Beobachters lauten muss:
Es ist erstaunlich, dass er bei alledem doch so viel zu Stande -
zu bringen gewusst hat.®

VIIL

Wie die Transvaal sich unter der Kriiger'schen Politik
entwickelt hat, lisst sich am besten in Ziffern ausdriicken.

Im Jahre 1886 belief sich der Etat auf £ 330400
in Einnahmen und £ 211800 in Ausgaben. 1890 hatten
sich diese Ziffern gesteigert bis resp. £ 1229000 und £ 1531000
und 1898 bis resp. /£ 4500000 und £ 4250000.%) Dass die
Ausliinder am meisten an dieser betriichtlichen Zunahme
beteiligt sind, steht ausser Zweifel und dass sie den grisseren
Teil der Staatseinnahmen aufbringen, sei es in Licenzen oder
in Einfulrzéllen, darf ebenfalls als sicher angenommen werden.
Dem steht aber gegeniiber, dass die Steigerung mancher Aus-
gaben, z. B. fiir 6ffentliche Werke und Eisenbahnen, ebenfalls
den Auslindern der Hauptsache nach zu verdanken ist. Und
jene Ausgaben sind ganz ansehnlich. In dem Etat fiir 1899,
dessen Gesamteinnahmen nahezu £ 4600000 betragen, wiihrend
die Ausgaben etwas mehr als £ 4400000 betragen®), belaufen
sich die Ausgaben fiir Offentliche Werke, Minen und Eisen-
bahnen insgesamt auf nahezu £ 1250000, d. h. 28°/, der Ge-
samtausgaben. An 6ffentlichen Werken allein wird £ 780000

) Federal South Africa.

*) The Transvaal Question.

%) Diese Angaben sind dem Werke des Herrn G. Aubert entnommen:
L'Afrique du Sud, und vervollstiindigt aus seiner kleineren aber spiiteren
Arbeit: Le Transvaal et L'Angleterre en Afrique du Sud.
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verausgabt, also 17,7%,. Erziehung und Unterricht bean-
spruchen nahezu £ 240000, also 6%/, Polizei £ 350000, also
8%/, Post- und Telegraphendienst mehr als £ 340000, also
7,89/, Eisenbahnen £ 360000, also 8,2°/; u. s. w. Dagegen
beliiuft sich der vielumstrittene Posten fiir die Landesverteidigung
auf £ 341000, d.h. eben so viel als fiir Post und Telegraphie.

Was nun die bedeutendsten Einnahmequellen betrifft, so
waren diese: Einfuhrzille £ 1100000, also 24°/,, Anteil des Staats
aus dem Ertrage der Nied.S. A. Eisenbahn £ 675000, also 15°/,,
Prospektier- und Grubenlicenzen £ 473000,%) also 10,3,/ w.s.w.
Die Minensteuer (5°/, des Nettogewinnes) belief sich nur
auf £ 200000, also 4,3°/, der Gesamteinnahmen. Der hohe
Prozentsatz der Einfuhrzélle ist selbstverstindlich, wenn man
im Auge behilt, dass es in der Transvaal nahezu keine direk-
ten Stenern giebt, sodass ein Ersatz dafiic auf indirektem
Wege gefunden werden musste.

Ein Vergleich zwischen der Verteilung der Ausgaben
iiber den transvaalschen Etat und iiber jene der Kapkolonie
und Natals stellt sich fiir erstere als sehr giinstig heraus.
Die Ausgaben fiir Eisenbahnen sind nicht zu vergleichen, in-
dem sie in der Kapkolonie fast ganz, in Natal teilweise, in
der Transvaal aber gar nicht im Staatsbetrieb sind. Fiir die
iibrigen hauptsiichlichsten Ausgaben aber ergiebt sich folgendes.?)

Kapkolonie Natal Transvaal
Offentliche Werke 7,6%, der Ges. Ausg.®)8,0°/,d. G. A.%) 17,79, d. G. A,
Erziehung u. Unterricht3,3%, 5 » s 3.0% s » 6P L 5
Post und Pelegraphie 6,8% , »w »n 63% 5 wo ] PR
Polizei 60% » » » N B% 55 »
Landesverteidigung SO0t s SRR v R T L8% 6 0

o2

") Es kamen davon aber £ 202000 an die Besitzer der Grundstiicke,
worauf prospektiert oder gemutet worden ist.

?) yThe Argus Annual® Angaben von 1895. Der Gesamtetat hat
sich seitdem gesteigert, das Verhiiltnis zwischen den einzelnen Posten aber
hat sich nicht wesentlich geiindert.

%) Einschliesslich der Ausgaben fiir Landwirtschatt u. s, f.  Ohne
diese wiire der Prozentsatz 4.

*) Einschliesslich der Ausgaben fiir Hafenwerke. Ohne diese wiirenes(° .

%) Nicht deutlich angegeben. ¥



— 1] ¢ T

Es stellt sich also heraus, dass fiir Bildungszwecke, Werke
im offentlichen Interesse w. s. w. der Prozentsatz der Ausgaben
in der Transvaal hoher ist, als in den beiden englischen,
sich selbst verwaltenden Kolonien. Hinsichtlich des Postens
+Offentliche Werke und Erziehung“ ist der Unterschied sogar
ganz betriichtlich; es wird dafiir in der Transvaal verhiltnis-
miissig das Doppelte der Ausgaben als in den englischen Kolo-
nien aufgewendet.

Dass die Militirausgaben imJahr 1899 in der Transvaal (sogar
noch die imJahre 1895) einen niedrigeren Prozentsatz aufweisen als
in der Kapkolonie und Natal, wird wohl niemand wundern, wohl
aber, dass sie in ersterem Staate noch so niedrig bleiben.

Vergleicht man das Verhiiltnis zwischen der Liinge der
Eisenbalinenund der Oberfliche des Landes in der Transvaal und
in der Kapkolonie, so findet man fast genau dieselben Ziffern,
niimlich in der Transvaal 1 englische Meile Eisenbaln auf
126 Quadratmeilen und in der Kapkolonie 1 englische Meile
auf 123 Quadratmeilen. Nur in Natal ist das Verhiltnis
wesentlich giinstiger, nimlich 1 auf 52.!) Aber diese Ziffern
gestalten sich noch ganz anders, wenn man das ganze Gebiet
beriicksichtigt, welches in Siid-Afrika unter englischer Herr-
schaft steht. Es gebietet England in Siid-Afrika (wir lassen
Pondoland, das von den Kaffern selbst verwaltet wird, aus
dem Spiel) iiber ein Areal von 1619415 Quadratmeilen.
Die siimtliche Liinge der Eisenbalinen beliuft sich auf 3255
Meilen.2) Das bedeutet also 1 englische Meile Eisenbahn auf
nahezu D00 (genau 497) Quadratmeilen. Und es kann
hier nicht der Vorwand gebrancht werden, dass der Bau
eines grossen Teiles erst vor kurzem stattgefunden hat,
denn eben in jenem Teile sind, ausser der Kapkolonie und
Natal, die Eisenbahnen gebaut worden und zwar ausschliesslich
nach den Goldfeldern Rhodesia’s.®) Sonst hat England das

') Berechnet aus dem letzten Wérke Herrn Aubert's.
) Aus Aubert und dem ,Official Handbook of the Cape and South-
Africa“,

¥ Siehe iiber die hastige, mangelhafte Weise, in der die Eisenbaln
nach Buluwayo gebaut worden ist, Aubert: ,L'Afrique du Sud®.



ganze Betschuanenland, ebenso wie Basutoland, Zululand und
Amatongaland ohne eine einzige Meile FEisenbahn gelassen.
Nichts ist von England gethan worden, um jene Gegenden
(darunter so herrliche, fruchtbare Liinder wie Zululand und
Basutoland, letzteres .die siid-afrikanische Schweiz® genannt)
mittelst Eisenbahnen dem Weltverkehre und der Kultur zu
erschliessen. Und doch hat es schon seit Jahren iiber jene
Gegenden geherrscht, iiber Betschuanenland seit 1885, iiber
Zululand seit 1879, iiber Basutoland seit 1871.

Es ergiebt sich also, dass die Transvaal, obwohl sie von
manchen Umstiinden (siehe bei der Eisenbahnpolitik den Ver-
trag mit dem Freistaate und die Beschrinkungen englischerseits
mit Bezug auf eine Eisenbahn durch Swasiland) an dem freien
Ausbau ihres Eisenbahnnetzes gehindert worden ist, doch ein
Meilenverhiiltnis erreicht hat, das jenem der Kapkolonie gleich
kommt und das nahezu viermal giinstiger ist, als jenes in dem
Gesamtgebiete Englands in Siid- Afrika.

England aber war ganz frei in dem Ausbau seiner siid-
afrikanischen Eisenbalinen. Allein es hat, ausserhalb der Kap-
kolonie und Natals, den Bau seiner Eisenbalinen von der
Gewinnung von Gold und Diamanten abhiingig gemacht.

Auch in dem telegraphischen Verkehr der Transvaal zeigt
sich eine lebhafte Entwickelung. Im Jahre 1893 belief sich
die Gesamtlinge des Telegraphennetzes in Siid-Afrika auf
9922 eng. Meilen, (Wegmeilen), davon 1650 Meilen in der
Transvaal.t) Im Jahre 1898 hatte die Transvaal schon 2198 Weg-
meilen in ihrem telegraphischen Verkehr.?) Also eine Ver-
mehrung um ein Drittel. Die Zahl der Telegraphenimter
hatte sich in derselben Zeit von 41 %) bis auf 145 %) vermehrt,
hatte sich also mehr als verdreifacht. Die Zahl der em-
pfangenen oder versandten Telegramme steigerte sich von
1030000 in 1893 auf 1674000 in 1898 (in 1885 nur 18000)
und der Ertrag der bezahlten Telegramme von £ 42000 auf
£ 66000 (1885 £ 1200).

Y und ¥ ,Official Handbook“. .
‘) und *) Berieht des Telegraphendepartement der Transvaal iiber
1898.

LY
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Ein sicheres Kennzeichen der sittlichen Kulturstufe eines
Volkes findet sich in der Kriminalstatistik. Wenn man die
Jugendlichkeit der Transvaal und die sehr gemischte, aben-
teuerliche Art der Einwanderer mit in Rechnung bringt, dann
stellt sich die Ziffer der Kriminalfiille als eine sehr befriedigende
heraus. Es wird die weisse Bevilkerung jetzt auf 2895007)
berechnet. Tm Jahre 1897 wurden wegen schwerer Verbrechen
402 Weisse verklagt?), was also einem Verhiiltnis von ungefihr
200 auf je 100000 Einwohner entspricht. Es lisst sich die
Kriminalstatistik in verschiedenen Staaten wegen des ver-
schiedenen Strafmassstabes nur sehr oberflichlich vergleichen
and so bedeutet es eigentlich nicht viel, wenn man weiss, dass
die Zall der Verurteilten in Deutschland im Jahre 1897
sich auf 1199 pro 100000 (strafmiindige iiber 12 Jahre)
Képfe der Bevolkerung belief.?) Immerhin aber erscheint
der Kriminalsatz in der Transvaal sehr niedrig, zumal wenn
man sich den schlimmen Einfluss vergegenwiirtigt, den die Ein-
wanderung eines abenteuerlichen Elements, wie die Goldgriiber
u. s. w. ausiiben muss. Wenn man im Auge behilt, dass im
Jahre 1898 von den 1166 Verhafteten, 874 dem Johannes-
burger Kreise angehorten,*) so wird man sich einigermassen
denken kénnen, in welchem iiberwiegenden Masse der ,,zusammen-
gewiirfelte Haufen von Goldgribern® an dem Kriminalsatze
beteiligt ist. Es ist iiberdies bekannt, dass schon das moderne
Kulturleben die Tendenz hat, die Zahl der Verbrechen zu
steigern.

Sehr giinstig unterscheidet sich die Republik durch ihre
Einfuhrtarife. Es wird ein allgemeiner Zoll von 71/,°/, ad Valo-
rem, erhoben? was wohl dem europiischen Schutzzollsystem
gegeniiber sehr miissig zu nennen ist und gar fiir einen Staat, der
in den Einfuhrgebiihren die Hauptquelle seiner Einnahmen hat.
Dazu kommt zwar auf verschiedene Waren ein Sonderzoll,

') Transvaalseher Staatsalmanak von 1899.

?) Crimineele Statistiek® @iber 1837,

% Die Zahl der Verurteilungen von Weissen und Schwarzen
wird in der transvaalschen Statistik leider zusammen geworfen.

') Polizeibericht iiber 189S,

) Staatsalmanak 1899.



der aber fiir die Genuss- und Lebensmittel (Fleisch, Zwieback,
Eier, Gemiise, Schinken, Mehl, Weizen, Speck, Butter, Kiise,
Kaffee, Reis, Vieh u. s. w.) aufgehoben worden ist, damit die
unteren Schichten der Gesellschaft weniger belastet wiirden,
was auch thatsiichlich erreicht worden ist.?)

Ausserdem aber ist von dem festen Satze von 7'/,°/, fiir
alle Werkzeuge u. s. w., kurz fiir alles, was die Minenindustrie
bedarf, eine Ausnahme gemacht. Davon wird nur 11,°, ad
Valorem erhoben.?)

Auch in Angelegenheiten des Unterrichts zeigt sich ein
steter Fortschritt. Von 1893 bis 1898 hat sich die Zahl der
subventionierten Schulen, aber besonders die Zahl der Schiiler
ganz erheblich gesteigert, letztere niimlich um 1291/,°/,. Die
Kosten pro Schiiler vermehrten sich um 47°/%) und beliefen
sich (d. h. nur die Regierungssubvention) auf den ungeheuren
Betrag von £ 6 14 Sh. 1 D. pro Schiiler;*), also reichlich
134 R-M. In Preussen kostet jeder Schiiler auf den Volks-
schulen nur 7,76 R-M. Es ist in Afrika eben alles teuerer,
aber aus der Thatsache, dass die Kosten pro Schiiler sich
weniger stark vermehrten, als die Zahl der Schiiler selbst,
geht hervor, dass auch auf diesem Gebiete ein natiirliches,
umsichgreifendes Billigerwerden sich fiihlbar macht.

Die Zahl der Schulen, obwohl scheinbar gering, ist gross
im Verhéltnis zur Bevilkerung. Es steht den 457 Elementar-
volksschulen der Transvaal eine Bevilkerung von rund 289000
Weissen gegeniiber, so dass also 1 Schule auf 632 Einwohner
kommt. In Preussen aber und bei dessen musterhaftem
Unterrichtswesen, kommt 1 Schule auf je 915 Einwohner.?)

Ubrigens werden von der Regierung Stipendien ausgereicht,
es wird eine hohere Schule in Pretoria gehalten, weiter eine
Staatsmusterschule. eine Minenschule u. s. w. und fiir die
Subvention der Schulen wird nur gefordert, dass die Beschaffen-

') Bericht des Generalinspektors der Einfuhrrechte iiber 1898,
*) Staatsalmanak.

% Berieht des Unterrichtsdepartements iiber 1898,

) Bericht des Unterrichtsdepartements.

") Aus den Angaben in Meyers Konversationslexikon.
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heit des Unterrichts geniigend sei. Sonst konne man es
halten wie man will. Man hat sogar den ,Auslindern“ den
Gefallen gethan, auch ihre Schulen zu subventionieren, selbst
wenn der Unterricht daselbst nicht in hollindischer Sprache
gegeben wird, Ja sogar sind den Auslindern — und zwar
nur den Auslindern! — Schulen von der Regierung gebaut
worden. Nur soll der hollindische Sprachunterricht auf dem
Lehrplane vorkommen.?)

Und glinzend ist das transvaalsche Unterrichtswesen auf
der Pariser Ausstellung mit seinen zwei hochsten Unter-
scheidungen hervorgetreten.

Schliesslich sei noch in Ziffern angegeben, in weleh’
giinstige Lage die Kriiger'sche Politik die Transvaal in finan-
zieller Hinsicht gebracht hat. Es belief sich 18932) die
Staatsschuld der Transvaal (stiidtische Schulden gab es gar
nicht) auf £ 7000000, so dass bei einer damaligen weissen Bevil-
kerung von 160000 Kopfen £ 44 auf den Kopf kamen. Um
dieselbe Zeit aber betrug die Staatsschuld in der Kapkolonie £ 65
per Kopf und in Natal sogar £ 163. Es sei jedoch hervor-
gehoben, dass die Schuld meistenteils zum Eisenbahnbau, also
zu produktivem Zwecke gemacht worden war. Aber wie wir
es oben gesehen haben, ist in der Kapkolonie nicht mehr fiir
Eisenbahnbau gethan worden, als in der Transvaal.

Und so haben die Buren links und rechts, mit allen
Kriiften sich angestrengt, sich ihrer riesigen Aufgabe gewachsen
zu zeigen. Den Wiinschen der ,Auslinder® sind sie zuvor-
gekommen, soweit sie es nur konnten, wie wir es in mancher
Hinsicht schon gesehen haben. So wurde der Stadt Johannes-
burg ein Stadtrat gegeben, es wurde die vielfach angefochtene
Prokuration (Stimmenvertretung im Volksraad) beseitigt, die
Gesetzgebung hinsichtlich der Sonntagsruhe wurde auf Ersuchen
der Minenbehorden gemildert und auch in der Frage der
«Bewahrstellen® (Bewaarplaatsen) gab der erste Volksraad
dem zweiten nach.

') Staatsalmanak.
?) Die Ziffern sind dem ,Official Handbook* entnommen, das aber
nicht weiter als bis 1893 geht.
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Es eriibrigt nur noch, dieser fliichtigen Skizze der trans
vaalschen wirtschaftlichen Verhiiltnisse einige Punkte besonderer
Art hinzuzufiigen.

Man hat der transvaalschen Regierung Korruption vorge-
worfen. Es wiire vielleicht geniigend, darauf hin zu weisen,
wie es z. B. Theal gethan hat, dass, wenn wirklich in der
Transvaal eine so grosse Bestechlichkeit herrschte, die Opposi-
tion der Millioniire sofort hiitte verschwinden miissen. Denn
in einem solchen Falle wiire ihnen ja Alles und Jedermann
kiiuflich gewesen. Aber horen wir auch noch einmal, was
Herr Frank Watkins, das ehemalige englische Mitglied des
Zweiten Volksraads, iiber diese angebliche Bestechlichkeit
sagte.l) Ks waren 22 Mitglieder des ersten Volksraads
dieses Vergehens bezichtigt worden. Eine Untersuchungs-
kommission wurde ernannt (auf Veranlassung des Herren
Watkins) und die Angeklagten wurden freigesprochen. Und
wie verhielt es sich denn eigentlich? ,Es war die Klage
erhoben worden“, sagt Herr Watkins, ,eben von den Leuten,
die versucht hatten, die. Buren zu bestechen, aber denen es
misslungen war. Sie hatten eine Summe von £ 25000 zu
diesem Zwecke gesammelt, um mittelst dieses Geldes ein ge-
wisses Gesetz durchzutreiben. Allein es gelang ihnen nicht
und daher die Enttiuschung und Entriistung.“

Ferner: Priisident Kriigers Einkommen. Zweifelsohne ist
£ 7000 jiahrlich eine ansehnliche Summe, allein man darf doch
nicht iibersehen, wie ungleich teurer das dortige Leben ist,
als in Europa. Wenn man sieht, wie Sir Alfred Milner's
Einkommen das Kriiger'sche etwa um die Hiilfte iibersteigt,?)
so erscheint der Gehalt des transvaalschen Priisidenten fiir
ein Staatsoberhaupt mit repriisentativen Pflichten gar nicht
iibertrieben.?)

Die offentliche Sicherheit in der Transvaal ist ebenfalls
beanstandet worden. Wir haben schon gesehen, wie hoch die

) The Transvaal Question.

?, Controverse transvaalienne par Abel et Christophe.

% Im Jahre 1893 hat Priisident Kriiger aus freien Stiicken den
Volksraad ersucht, sein Gehalt von £ 8000 auf £ 7000 herabzusetzen.
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Ausgaben fiir die Polizei sind, und wie verhiltnismiissig nied-
rige Ziffern die Kriminalstatistik aufweist. Wer sich iiber die
vom Minister Chamberlain dick aufgebauschten Fille Edgar
Appleby u. s. w. des niiheren belehren will, der wende sich an
den erwiihnten Artikel Prof. Kuypers in der ,Revue des Deux
Mondes” oder an die transvaaler Broschiire ,A Century of In-
justice und (fiir den Fall Appleby) an die Flugschrift des
Manchester-Komitee's ,The Truth about Transvaal®. Es geht
aber aus unparteiischen Aussagen ganz deutlich hervor, dass
die Sicherheit in der Transvaal mindestens eben so gross
ist, als in unseren europiischen Kulturcentren. In dem Briefe
Selous’ an die Times wird gesagt, dass nur die Auslinder
(eben die Leute, die iiber Unsicherheit klagen) der Polizei viel
zu schaffen machen. Und in ,The Truth about Transvaal®
heisst es: ,Es findet sich in den bewiesenen Thatsachen
nichts, woraus erhellt, dass ruhige und ordentliche Leute an
dem Rand sich nicht thatsiichlich einer vollkommenen Sicher-
Leit der Person und des Eigentums erfreuen.

Und W. Y. Campbell, der stellvertretende Vorsitzende
der Johannesberger Minenkammer erkliirte 1894: ,, Ein englischer
Auswanderer findet in der Transvaal eine ebenso grosse Sicher-
heit als in seinem eigenen Lande®“.!)

Ahnliches gilt von der Gedankenfreiheit. ,Die Redefrei-
heit in der Transvaal® erklirte Dr. G. B. Clark in seiner
Parlamentsrede, ,ist viel grosser als die unsrige hier.* Und:
»Es giebt kein Land auf Erden, Frankreich sogar mit inbe-
griffen, woselbst eine grossere Freiheit der Presse herrscht,
als in der Transvaal.* Zudem heisst es in ,,The Truth about
Transvaal“: ,Das Verhalten der transvaalschen Regierung ist
im Allgemeinen auf die iiusserste Freiheit des Redens und
des Schreibens gerichtet gewesen.*

Entgegenkommend hat die Regierung sich noch in manch
anderer Hinsicht den ,Auslindern® gegeniiber verhalten. Die
Eisenbahntarife z. B. sind heérabgesetzt worden. Allerdings
sind diese Tarife noch sehr hoch, allein es ist dies in ganz

') wMorning Leader* vom 16, Nov. 1900,
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Siid-Afrika selbstverstiindlich. Herr Aubert sagt von den
kapkolonischen Tarifen, wie von den siid-afrikanischen Eisen-
bahntarifen im Allgemeinen, sie seien hoher als irgendwosonst
in der Welt.

Es wird uns also deutlich, dass die Transvaalregierung
Alles mogliche gethan hat, die Ausliinder zu befriedigen. Was
noch in der Entwickelung dieses kriiftigen, jugendlich-frischen,
rasch aufstrebenden Volkes zu thun iibrig blieb, wiire ohne
iiussere Gewalt ganz von selbst zu Stande gekommen.

Denn wir haben hier kein triiges, am Aussterben nahes
oder schlaffes Volk vor uns, sondern ein urkriiftiges, physich
und geistig hervorragendes Kulturelement. Ein Volk, das jetat
noch in seiner natiirlichen Entwickelung durch abnorme Um-
stinde (die Goldfelder, die Auslinder und die Kriegsgefahr)
gestort worden ist, das aber das Zeug zu einem hohen Auf-
schwung die Hiille und Fiille besitzt. Hier befindet man sich
auf einer  hoffnungslachenden und verheissungsgriinen Insel
inmitten der afrikanischen Wiiste* wie ein portugiesischer
Schriftsteller sagt,!) die aber auch in ihrer Verschiedenheit der
Bodengestaltung und der Flora jeder Kulturentwickelung giinstig
ist.2) Da ist die ausserordentlich starke Vermehrung der
Bevélkerung (1814 gab es ungefiihr 30000 Buren in Siid- Afrika,
jetzt giebt es deren mehr als 500000). Da ist ihre Religion,
eine Religion, die in der Geschichte Grosses geleistet hat.
.Der Calvinismus war der Glaube der franzésischen Huge-
notten, der schweizer Protestanten, der hollindischen Patrioten,
des schottischen Volkes, der englischen Puritaner und der An-
siedler in Neu-England. Es waren diese Vilker die Pioniere
der politischen Freiheit.“%) Da sind die hiiufigen Kriege, die
sie wihrend der Jugendzeit ihres Staats zu fiihren gehabt
haben und die eben in jener Zeit anregend auf die Entwicke-
lung wirkten.t) Da ist ihre Blutverwandtschaft die ,der einzig
mogliche Grund fiir gemeinsames politisches Zusammenwirken

) Van Deventer, ,La Hollande et la Baie-Delagoa®.
%) Cf. Herbert Spencer, , Principles of Sociology*.

% Rogers, ,, The Story of Holland*.

*) von Hellwald, Kulturgeschichte.
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ist.“?)  Da ist so mancher Charakterzug, ihre Missigkeit, ihre
Klugheit, ihr Mut,?) ihre Wissbegierde, die ein so wesentliches
Kulturelement ist®) und von der nicht nur Herr Roels erzihlt!),
und endlich ihre Zufriedenheit und ihre Toleranz. Sogar ihre
anfiingliche Starrheit war ein giinstiges Moment: ,Die Starr-
heit der anfinglichen Zustiinde ist nicht zu beklagen; sie
wirkt wohlthiitig auf das fernere Leben der Vilker.#5)

Und jedenfalls hat jene Starrheit lingst angefangen sich
zu vermindern. Wir haben -den raschen Flug gesehen, in
welchem dieses Volk sich entwickelt. Dass es, nachdem es eine
so gehiissige Feindseligkeit seitens Englands iiber sich ergehen
lassen musste, in seinen hauptsiichlichsten Lebensiiusserungen
noch nicht den unsrigen gleichkommt, ist das ihm iibel zu
deuten oder England? Sprungweise hat sich noch keine ge-
sunde Zivilisation entfaltet und wir haben alle einmal auf einer
weit tieferen Stufe gestanden. Erinnern wir uns nur, dass
auch die Vorfahren der europiiischen Vilker einst Kannibalen
waren®) und bedenken wir, dass ,die Arbeiter am Giebel eines
Hauses nicht mehr wert sind als die Arbeiter an den Funda-
menten.*’) Manche Kulturerscheinung, die uns jetzt selbst-
verstiindlich erscheint, besteht doch nur seit verhiiltnismiissig
kurzer Zeit in den am hochsten entwickelten Liindern. Erst
im Jahre 1824 erhielt der Englinder die Reisefreiheit.s) Und
die Gleichberechtigung der Sprachen, um die die ,Ausliinder+
in der Transvaal so iiberlaut schreien, ist von England den
Buren in der Kapkolonie — also der urspriinglichen Be-
volkerung — erst in den Jahren 1882 und 1884 gewiihrt
worden. Und sogar heutzutage noch ist die Gleichberechti-

') von Hellwald.

*) Herr Conan Doyle, der iibrigens gar kein Burenfreund ist, be-
kundet in seinem Buche ,The Great Boer War“: [Es giebt keine
" tapfreren Leute auf der Welt,

) Spencer, ,,Principles®.

‘) Boers et Anglais. Autour der mines d'or du Transvaal.
" von Hellwald. =

% Klemm, Allgemeine Kulturgeschichte.

) von Hellwald.

%) Siehe u. a. Spencer,



schiftigen. Man sehe sich doch nur einen Augenblick in der
Vergangenheit und in der Gegenwart um. Waren die
Athener schon hoher zivilisiert als die Perser, als sie letztere
schlugen? Oder standen die Germanen vom Teutoburger
Walde zivilisatorisch hoher als die Romer? Oder die Nieder-
linder in ihrem Kampfe mit den Spaniern? Die Schweizer,
die sich Osterreichs erwehrten? Die Mongolen, die sich iiber
die Russen herwarfen? Sind die Armenier den Tiirken zivili-
satorisch unterlegen? Die Amerikaner des vorigen Jahrhunderts
wstanden nahezu aunf derselben Kulturhéhe wie heute die
Buren“?!), und wussten doch iiber England zu siegen. Die
Polen waren den Russen an Bildung weit iiberlegen, und
wurden von letzteren doch unterjocht. Und wo, auf wessen
Seite, ist die hohere Kultur in dem Kampfe Russlands mit
Finnland? Und wie war das Ende?

Fiir die Demolin’sche Behauptung wiire jede andere Be-
zeichnung gut, nur nicht die eines ,,Gesetzes“.

Aber Herr Demolins und seine Jiinger sind auf Abwege
geraten. Vom Darwinismus sind sie nidmlich ausgegangen.
Allein sie haben falsche Konsequenzen gezogen. Hiitten sie
den darwinistischen Faden nur konsequent und systematisch
festgehalten,so wiiren sie wenigstens bei einem richtigen, erprobten
Naturgesetz angelangt, an einem Gesetz, das nicht an
sprechenden Thatsachen sofort zerschellen wiirde.

Von Hellwald, der sich in seinen Werken auch zum
Darwinismus bekennt, und zwar zu einem sehr strengen, hat
das Gesetz, nach dem Herr Demolins vergeblich herumgetastet
und das er auch nicht gefunden hat, in der einzig richtigen,
erprobten Form ausgesprochen, indem er behauptete?), dass
auch in dem Leben der Vilker ,die Schwachen aufgerieben
werden* und dass ,die Vernichtung der schwiicheren Nationen
durch die stiirkeren ein Postulat des Fortschrittes sei®.

Das ist eben der richtige Gegensatz. Schwach und stark.
Nicht gebildet und ungebildet. Weleh' einem verschrobenen,
verzerrt>n, darchaus ungesunden Neodarwinismus gehirt
1—‘)\'011 Hellwald.

%) Zur Geschichte der germanischen Rassen.
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letzterer Gegensatz an! England aber hat sich so getrene
Freunde und Kunden erworben, dass es viele sonst einsichts-
volle Kreise zu solch’ wunderlichen Seitenspriingen veranlasst.
Zwar gehort Herr Demolins sicherlich zu diesen einsichtsvollen
Kreisen; er ist aber zum Sklaven der englischen Erziehungs-
methode geworden, denn er betrachtet nun alle Thaten Englands
vom Standpunkt des Criquet- und Tennisspieles.

Wenn wir nun aber diesem richtig gestellten Kulturgesetze
niiher treten, so driingt sich sofort, selbst in dem Hellwald’schen
Dogma, eine Einschriinkung auf. Von Hellwald weist niimlich
darauf hin, wie man in der Anwendung dieses Gesetzes vor-
sichtig sein miisse, indem ofter verschiedenartige Umstiinde
den scheinbar Schwiicheren zum wirklich Stiirkeren machen.
Wer nun in Siid-Afrika der wirklich Stirkere ist, hat sich
doch noch erst zu zeigen. Vorliufig hat es noch nicht den
Anschein, als ob England auch fernerhin als solcher vor uns
stehen wird.

Sodann aber driingt sich doch auch die Frage auf, ob
wirklich ein freies Walten jenes Gesetzes von der Herrschaft
des Stiirkeren immer im Interesse der Kultur sei.

Und da verlieren die Verteidiger des unbeschrinkten
Volkerdarwinismus doch ein Ding aus dem Auge, niimlich,
dass sie mit ihrer Forderung des freien Waltens des Natur-
gesetzes eben mit unserer ganzen modernen Kultur in regel-
rechten Widerspruch kommen. Sowohl auf sozialem, wie auf
hygienischem Gebiete wird heute der Schwiichere sorgfiltig
gepflegt und geschiitzt. Nicht nur wird im Leben erhalten,
was augenblicklich schwach aber sonst gesund ist und was
zuerst nicht als sehr lebenskriiftig scheint, aber lebenskriiftig
werden kann, sondern auch alles was lebt, sei dies nun ein-
mal unabiinderlich schwach und elend, ja absolut lebensunfihig,
wird mit peinlichster Sorgfalt im Leben erhalten, eben weil
es nun einmal lebt, wiewohl es auch einem viel kriiftigeren
Element den Platz versperren kann.

Wenn man nun auch diese iusserste Ehrfurcht vor dem
Leben des Einzelnen nicht auf gamze Vilker iibertragen will,

ist es dann auf der anderen Seite logisch, zu behaupten, dass
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bei den Vilkern eben eine entgegengesetzte Regel herrscht?
Dass man den Schwiicheren immer dem Stiirkeren iiberlisst?
Gebietet nicht die gesunde Vernunft, dass man den Missbrauch
zeitweiliger, nicht inherenten Schwiichen seitens der Stiirkeren
nicht zuldisst? Immer wieder sei es hervorgehoben: Was
nicht ist kann noch werden. ,Manche Volker brauchen eine
lange Entwickelungsfrist, andere steigen hoch in kurzer Zeit;
nicht die Frucht, die am schnellsten reift, ist stets die schmack-
hafteste. Es ist wieder von Hellwald der dies sagt und in dem
gleichen Sinne schliesst: ,Darum ist das Tadeln gewisser
Gesittungsphasen, deren jede ihre notwendige Berechtigung
besass, so ungeheuer sinnlos*. Und er zeigt wie grosse Vor-
ziige Russland in kultureller Beziehung besitzt und welch’
eine grosse zivilisatorische Zukunft es hat, obwohl es wegen
des Mongoleneinfalls zeitweilig riickstiindig bliebh — dasselbe
hemmende Moment, das den Buren bei ihrer Staatenbildung
entgegentrat.

Und es ist eben einer der griossten Propheten, eigentlich
der leibhaftige Vater des Vélkerdarwinismus gewesen, der zwar
den Darwinismus auf das Leben der Vilker bei freiem Walten
der Naturgesetze angewandt, zugleich aber sich geweigert hat,
die Notwendigkeit oder gar die Zweckmiissigkeit eines solchen
freien Waltens anzuerkennen. Herbert Spencer blieb sich
vollig gleich, als.er sich den englischen Protestlern wider den
Krieg anschloss, wie auch, als er in der .Contemporary Review*
erklirte: ,Ich habe unaufhaltsam die Abiinderung aller Gesetze,
die Unrecht bringen, oder die den Unrechtmiissigkeiten zwischen
Individuen oder zwischen Volkern nicht steuern, beantragt.

Es mige zuletzt in dieser Hinsicht noch an eine Er-
klirung Friedrich Lists erinnert werden?), der den Verdiensten
Englands die hichste Bewunderung zollte, aber dennoch sagte:
»Wir haben . . .. zu zeigen, dass die Kultur der Menschheit
nur aus eiper Gleichstellung vieler Nationen in Kultur, Reich-
tum und Macht hervorgehen kinnen — dass, wie England
selbst aus einem barbarischen Zustand sich auf seine jetzige
G ) In dem ,Telegraph fiir Deutschland®, Juli Mitgeteilt in der ,Ge-
sellschaft* vom 1. Februar 1900.
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Hiohe emporgeschwungen, anderen Nationen die gleiche Bahn
offen stehe — und dass zur Zeit mehr als eine Nation
berufen sei, nach dem hdichsten Ziel der Kultur, des
Reichtums und der Macht zu streben®.

Also ist, auch wenn man die f’berlegenheit der Englinder
zugeben wollte, eine Unterjochung der Buren kulturgesetzlich
nicht zu rechtfertigen.

X,

Und jene Uberlegenheit, steht sie denn schan fest?

Wer ist sie denn, die Nation, die fiir sich das Monopol
der hichsten Kultur beansprucht? Ehe man Englands Recht
verteidigt — wir sprechen nicht von dem juridischen, sondern
nur von dem kulturgeschichtlichen Rechte — die Buren als
Kulturfiihrer in Siid-Afiika zu verdriingen, sollte man doch
zweier Thatsachen sicher sein. Erstens, dass unter allen
Vilkern der heutigen internationalen Gesellschaft eben das eng-
lische das am meisten dazu berufene sei, die Kulturmission der
Buren zu iibernehmen. Und zweitens, dass die Kultur des gegen-
wiirtigen Englands bedeutend hoher stehe, als die der Buren.

Nun wird allerdings niemand bestreiten konnen, dass
England in zivilisatorischer Hinsicht eine glinzende Ver-
gangenheit hinter sich hat. Nur sollte man sich iiber die
Beschaffenheit des englischen Kulturverdienstes nicht téuschen.
Wenn wir sehen, wie List in der oben erwiihnten Skizze den
Satz aufstellt: ,Unermesslich geférdert in ihren Fortschritten
ward die Welt durch England“ und darauf folgen lisst: ,Allen
Nationen ist es Vorbild und Muster geworden . . .* so kann
Jedermann diesem Ausspruche unbedingt beistimmen, insofern
cer sich auf die ,innere Politik* bezieht, anf die ,grossartigen
Erfindungen und Unternehmungen aller Art* und aunf die
. Vervollkommnung der Gewerbe und Transportmittel*. Denn
darin eben hat England seine Kulturmission gezeigt, nicht in
einer direkten apostolischen Arbeit, wie Frankreich, das hinaus-
stiirmte in die Welt, um allen Vélkern die Freiheit zu bringen,
die es selbst eben errungen hatte, sondern indirekt, durch
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sein hervorragendes politisches und wirtschaftliches Leben, dass
eben allen Vilkern einleuchtendes Vorbild wurde. Aber wenn List
nun auch die direkte Kulturarbeit der Englinder ausserhalb der
Grenzen ihres Landes als Vorbild aufstellt, so konnen wir ihm hier
picht beistimmen. Gewiss, Reichtiimer hat England geschaffen
und neue Wege hat es dem Welthandel erdffnet. Damit aber
ist Englands direkte Kulturmission erschopfend charakterisiert.
Jene direkte Arbeit hat sich lediglich auf den Handel
beschriinkt. Was dariiber hinausgeht, die ethischen und philan-
tropischen Verdienste, mit denen die Angelsachsen sich so
gerne briisten, das ist nur triigerischer Schein. England hat
den Valkern, die sich seinem Willen gefiigt haben, ein ruhiges,
mehr oder weniger wohlhabendes Dasein gewiihrt. Glinzende
Leistungen aber hat er sich wiihrend seiner Herrschaft iiber jene
Vilker, gehorten sie nun der eigenen oder einer fremden Rasse
an, nicht aufzuweisen. Man lese nur nach (in dem IX. Hefte
der Deutschen Rundschau v. J.), welche schwere und un-
verzeihliche Mingel ein so englandfreundlicher Autor wie
Herr von Brandt in der Verwaltung Indiens aufdeckt. Ein
viel diistreres Gemiilde aber hat ein anderer Gewiihrsmann ent-
worfen, A. Filon?), der sich von den Indern belehren liess,
und von ihnen den Eindruck erhielt, dass alles, was England
in Indien thut, nur geschieht, um sich zu bereichern und dass
Indien von England thatsiichlich ausgesaugt wird, eine Be-
hauptung, die, wie der Verfasser bemerkt, schon vor zwanzig
Jahren von Lord Salisbury aufgestellt worden ist. Man sehe
sich doch einmal die Berichte an iiber die entsetzliche Hungersnot,
die England in Indien herrschen lisst, indem es seine Geld-
mittel lieber auf den siidafrikanischen Krieg verwendet.
Herrschen lidsst, sagen wir, denn der Teil der Bevilkerung
die in irgend einer Weise unterstiitzt wird, beliuft sich noch
nicht ganz auf 6°/, withrend in der Versammlung des indi-
schen Rates die wirklich hungernde Bevilkerung auf 40000000
geschiitzt wurde, und die, welche zwar nicht gerade hungert,
aber doch in diirftigen Umstiinden ist, auf weitere 21 000000! Es

) ,Revue des Deux Mondes* vom 15. Nov. 1899.
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wird dies auch niemand Wunder nehmen, der weiss, dass
eine Hungersnotkasse, die fiir solche Zeiten beabsichtigt war,
schon 1897 fiir den Krieg gegen die Afridis verwendet
worden war. Im Jahre 1896, wiihrend einer Hungersnot in
Indien, warnte Lord Rosebery vor den kriegerischen Demon-
strationen gegen die Tiirkei, indem er auf das Elend in
Indien und auf das ungeheure Gebiet — mehr als das Zwei-
undzwanzigfache Grossbritanniens — hinwies, das England in
den letzten 12 Jahren sich angegliedert hatte, ohne es aber
bis jetzt kolonisiert, zivilisiert und gut verwaltet zu haben.

Ebenso schwere Miingel und Fehler wie in Indien
sind der Verwaltung Englands in anderen Liindern vor-
zuwerfen. Das ganze Reich der Vereinigten Staaten ist der
englischen Herrschaft entschliipft. England hat es durch
seine unverniinftige Regierung, die eine alberne Theesteuer der
Treue und Hingebung eines Volkes vorzog, verloren. Dort
handelte es sich sogar um ein europdisches, selbst um ein
angelsiichsisches Volk.

Und haben denn die Englinder nicht genug vor ihrer
eigenen Thiir zu kehren? Irland haben sie noch immer nicht
zu befriedigen gewusst. Welche Schmach fiir das englische
Volk, das in die Ferne hinausgeht, um anderen seine Ver-
waltung und Regierung aufzudriingen, wenn daheim die Konigin,
am Tage vor ihrem Besuch in einem der eigenen Landesteile,
in der Dublin’schen Stadtverordnetenversammlung héren muss:
wIhr Englinder habt uns nicht zu regieren gewusst!* — FErin
irredenta!

Was nun aber die vielgerithmte Kulturthat Englands an-
betrifft, die es mit der Aufhebung der Sklaverei geleistet
haben soll, darauf passt das Wort, das Auberon Herbert?)
mit Bezug auf unsere ganze neuere Politik gebraucht: dass wir
unsere eigenen Interessen in schone Worte kleiden. Und er
mit seiner gewohnten schonungslosen Wahrheitsliebe, fasst von
Hellwald sein Urteil dariiber in diese dusserst derben Worten zu-
sammen: ,Die plotzliche Agitation Englands gegen die Sklaverei,

') ,,Contemporary Review®, Febr. 1900.



welches frither den Negerhandel nach seinen Kolonien als ein
Mittel, sie in Abhingigkeit zu erhalten, monopolisiert hatte,
trifft genau mit dem Abfalle Nordamerikas d. h. mit dem
Momente zusammen, als dieses Mittel iiberfliissig wurde.
Zugleich musste der britische Handel nunmehr andere Gebiete
aufsuchen, die er in Afrika fand. Den Waren- und Produkten-
handel mit Afrika zu heben, gelingt jedoch blos in dem
Masse, als es moglich ist, den Sklavenhandel zu unterdriicken.
Dies der Schliissel zu der englischen ,Humanitiit“.

Nun braucht man zwar nicht ganz so weit zu gehen. Es
ist kaum anzunehmen, dass die ganze Antisklavereibewegung
nur Heuchelei gewesen sein sollte. Aber auf der anderen Seite
sollte man dieses niichterne Moment doch auch nicht iiber-
sehen.

Und ebenso hat man keine Ursache, die englische Humani-
tit so hoch zu preisen. Wir haben oben schon erwiihnt, wie
grisslich die Englinder in dem Zulukriege von 1879 (in einem
von ihnen mutwillig herausgeforderten Krieg) mit den Zulukaffern
gehandelt haben. Nicht minder haben sie es mit den Basuto’s
gethan und fast noch schlimmer mit den Matabelen. Und wer
erinnert sich nicht der Ar‘t und Weise, in der Lord Kitchener
an Einem Tage bei Omdurman Tausende von Schwarzen mit
Kanonen niederschiessen liess? Herbert Spencer berichtet
iiber das barbarische Auftreten der Englinder in Batanga und
erinnert daran, wie die ,Times* dieses Auftreten den Negern
gegeniiber noch fiir viel zu milde hielt. Von Hellwald sagt
dann auch von den Briten: .Sie dringen die Eingeborenen
von ihren Niederlassungen zuriick, demoralisieren sie durch
iibermiissige Arbeit, durch unersiittlichen Gelddurst, durch Laster
und Krankheiten aller Art!) und bereichern sich aunf Kosten
der .sogenannten humanitiiren Gesetze.* Von der Weise aber,
in der die Englinder in dem jetzigen Kriege auftreten, findet
man ein Beispiel im Anhang zu dieser Arbeit.

Y) Lord Hamilton hat am 25. Januar 1897 selbst im Unterhause er-
kliirt, dass in der indischen Armee 522 Mann aunf je 1000 mit geschlecht-
lichen Krankheiten behaftet waren.

A
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Im Allgemeinen haben die Briten, besonders aber in Siid-
Afrika ihren zivilisatorischen Beruf vollig verfehlt. Ungeheure
Gebiete haben sie fiir sich beansprucht und annektiert, ohne sie
za zivilisieren. Im Gegenteil: In der Swasilandsiibereinkunft vom
Jahre 1893 wurde seitens der Transvaal bedingt, dass der Verkauf
geistiger Getriinke an die Eingeborenen untersagt sein sollte. Man
wusste eben, was man von den englischen Zivilisatoren zu er-
warten hatte. So hatte es uw a. 1888 Unannehmlichkeiten
zwischen England und dem Bamangwato-Hiuptling Khama
gegeben, weil die Englinder den Kaffern geistige Getriinke
verkaufen wollten, und Khama sich diesemt zivilisatorischen
Bestreben widersetzte. Wie die Englinder fiir die Entwicke-
lung des grossten Teiles ihres siidafrikanischen Besitzes wenig
oder gar nichts gethan haben, ist vorher schon ausgefiihrt
worden; es sei hier nur noch darauf hingewiesen, dass weder
das riesige Land der Betschuanen, noch der Landstrich zwischen
der Kapkolonie und Natal, noch auch jener zwischen Natal und
der portugiesischen Besitzung, zu einiger Bedeutung gebracht
worden ist. Ganz bezeichnend fiir Englands Unfihigkeit oder
Nachliissigkeit in Siid-Afrika ist die kleine Notiz, die in
dem Aubert’schen Werke ,I/Afrique du Sud* iiber der .In-
haltsangabe® steht, dass ndmlich Damaraland, Basutoland,
Betschuanaland, Swasiland, Pondoland und Zululand nicht be-
handelt worden seien, weil sie .fiir den Handel ohne jegliche
Bedeutung sind* (.n’offrent aucun intérét commercial important*).
Uber Damaraland wiirde das Urteil jetzt schon anders lauten
und Swasiland ist erst seit wenigen Jahren im Besitze der
Transvaal geraten, die iibrigens von England auch hier eines Ans-
weges nach der Kiiste beraubt worden ist. Aber erst die eng-
lischen Besitzungen, die das Britegreich schon seit Jahren besitzt
und die zam grossten Teil an der Kiiste liegen! Sogardie Kapkolonie
hat England, obwohl sie iiber die reichsten Diamantminen
und iiber eine prachtvolle Kiistenlinie verfiigt, weder politisch
noch wirtschaftlich iiber die Transvaal zu heben verstanden.

Im Allgemeinen also gleichgiltig und nachliissig -in Siid-
Afrika, ist England der Kultur der Buren gegeniiber gerade-
zu feindlich aufgetreten. Die schweren Vergehen Englands in
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dieser Hinsicht haben wir schon erwihnt; es moge nur noch
das Urteil Auberon Herberts (der sich sogar auf Herrn Fitz-
patrick stiitzt!) iiber die englische Herrschaft in der Transvaal
wihrend der Jahren 1877—1880 seine Stelle finden: ,Die Trans-
vaal wurde vergessen und vernachlissigt, unfihige Beamte
wurden im Lande angestellt, Fremde aus Natal. Eine Selbst-
regierung wurde nicht gewiihrt, es wurde der Volksraad nicht
einberufen und es herrschte — hort es auch, ihr Auslinder-
freunde! — ein System der Besteuerung ohne Volksver-
tretung (taxation without representation)*. So erging es der
Transvaal unter englischer Herrschaft!

Zur Vervollstindigung dieses Bildes der englischen Ver-
gangenheit in der Kulturgeschichte sollte vielleicht noch die
dussere Politik erwiihnt werden. Allein es wird wohl geniigen,
an den Zunamen zu erinnern, den das Britenreich sich auf
diesem Gebiete in der Geschichte erworben hat: ,das Perfide,
das heimtiickische Albion.* Thatsiichlich wird das Gute und
Schéone, das England in der Weltpolitik zu Stande gebracht
hat, von dem Hisslichen tief in den Schatten gestellt. Die
weit geriihmte Vernichtung der napoleontischen Weltherrschaft
verdanken wir weit mehr dem Czarenreiche als England.

Somit scheinen die Vorziige Englands wesentlich sich nur
auf zwei zu beschriinken: Auf das heimische Beispiel und die
Handelspolitik.

Allein es sei auch hier wieder an die unerbittliche Wahr-
heit von Hellwald’s erinnert: ,,Darf uns dermalen Grossbritannien
als Muster eines freiheitlichen Staates im Rahmen des ,Par-
lamentarismus® gelten, so diirfen wir uns doch weder blind
zeigen fiir die schweren Gebrechen, welche diesem Staatswesen
anhaften, obenan der Pauperismus, die Verschiirfung der
sozialen Fragen und der tiefen Unwissenheit der unteren Volks-
schichten, noch auch der wichtigen Lehre verschliessen, welche
aus der Geschichte der britischen Freiheitsentwickelung immer
deutlicher hervorleuchtet, wie nimlich dieses . Muster* von
Nichtenglindern nicht nachzuahmen sei, weil es unerreichbar
und einzig und allein in dem britischen Naturell wurzelt.*

el
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Und mit Bezug auf die Handelspolitik darf doch wohl
erwithnt werden, dass England die Politik der ,offenen Thiir+
von den Holliindern gelernt hat, also eben von den Vorfahren
der Buren, die ,zuerst der Freiheit des Handels Bahn brachen*
(v. Hellwald) und die behaupteten, ,das Meer stinde jedem
Volke offen“ (Green.)

Uberhaupt hat die englische Kultur jenen Vorfahren der
Buren sehr viel zu verdanken. Es ist dies noch vor kurzem
in dem ,,Evening Standard“ (vom 28. Nov. 1899) dargelegt worden,
aber auch schon Rogers hat diese Wahrheit in seiner ofters
erwithnten ,,Story of Holland* niiher ausgefiihrt. Er sagt, dass
Elisabeth wusste, wie Holland damals . Englands Bollwerk® sei
und er behauptete: .Es giebt kein Volk in Europa, das den
Hollindern mehr zu verdanken hiitte als das britische. Die
Englinder waren, wie es mich auch schmerzt, es sagen zu
miissen, in der gewerblichen Geschichte der modernen Kultur
withrend einer langen Zeit das stiipideste und am meisten riick-
stindige Volk (the stupidest and most backward nation in
Europe.) Gewiss, es hat ein goldenes Zeitalter in England
wiithrend der Regierung Elisabeths und des ersten Stuarts ge-
geben. Aber das dauerte doch nur kwrze Zeit. Auf jedem
anderem Gebiete, in der Kunst, in der Landwirtschaft, im
Handel haben wir von den Hollindern gelernt.*

Wie schlecht England jene Wohlthaten Hollands ver-
golten hat, sagt Rogers ebenfalls ohne Umschweife. Es wiire
eine ganze Liste von Prellereien und Gewaltthaten auf-
zustellen, von der Besitzergreifung Neu-Amstcrdams an (nach
dem koniglichen Rhodes, der damals den Raubzug veranstaltete,
in Neu-York umgetauft), bis auf die willkiirliche Festhaltung
der Kapkolonie.

Lassen wir aber die Vergangenheit ruhen wund blicken
wir anf die Gegenwart.

Wie steht sie gegenwiirtig¢ um Englands Kultur?

Gewiss, sie steht noch immer in der vordersten Reihe.
Aber marschiert sie auch noch.immer vorwiirts?

Von verschiedenen Seiten ist schon hervorgehoben worden,
dass England nicht mehr an der Spitze der Kultur steht. So
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sind z B. in der ,Kolnischen Zeitung® (vom 10. Mirz u. f.)
Streiflichter auf Englands wissenschaftliche Riickstindigkeit
geworfen worden. Und in der ,Contemporary Review*, die den
Artikel Auberon Herberts veroffentlichte, hat Massingham, der
ehemalige Chefredakteur der ,Daily Chronicle*, der in dem
Lande der musterhaften Gedankenfreiheit dem Despotismus
der Volksmeinung geopfert wurde, ein nicht sehr erfreuliches
Bild der gesamten geistigen Fihigkeiten des heutigen Eng-
lands entworfen.

Die Riickstindigkeit der Englinder ist auf manchem Ge-
biete handgreiflich. Sie sind von allen Europiiern die schlech-
testen Linguisten, ihre Diplomatie hat in den letzten Jahren
Missgriffe auf Missgriffe gehduft, ihre Generille thaten es im
Anfange des Krieges fast tagtiiglich. Wo steht heutzutage die
englische Literatur? Kipling und Swinburne und damit hort's
auf. Und konnen diese die ungeheure Anzahl deutscher oder
russischer Schriftsteller aufwiegen? Wie steht es um das eng-
lische Drama; werhatdie Erbschaft Shakespeares angetreten? Wer
findet in England einen Ibsen, einen Tolstoi, einen Haupt-
mann, einen Halbe, einen Sudermann, einen Rostand? Wo
steht die englische Musik? Im Zeichen des music hall! Wenn
Spencer hingegangen sein wird, wer soll dann die englische
Philosophie vertreten?

Und wie wird Englands Handel von dem Deutschlands
iiberfliigelt! Wie weit steht auf dem Gebiete jeder Industrie
das Britenreich schon hinter Deutschland zuriick! Wie ein
Mene Tekel zeigt sich das ,Made in Germany* auf Hundert-
tausenden Gegenstiinden des englischen tiglichen Bedarfs.

Es scheint England thatsiichlich iiberhaupt nicht mehr,
oder jedenfalls nur langsam — zu langsam aber im Vergleich
mit Anderen — vorwiirts zu schreiten. In Siid-Afrika steht
der englische Intellekt tief unter dem hollindischen. Ein
dortiger Freund Massinghams teilte diesem seine Beunruhigung
dariiber mit, dass es immer die holliindischen Kinder seien,
besonders die vom Lande, die sich in den Schulen die Preise
holten.
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England scheint, wie auf militirischem, so auch auf jedem
anderen Gebiete, in alten Schablonen festgerostet zu sein. Es
schimpfen die Jingo’s auf den transvaalschen Ersten Volks-
raad, obwohl er demokratisch zusammengestellt ist. England
aber lisst das Veto iiber seine ganze Gesetzgebung noch
immer in den Hiinden einer erblichen, feudalen Versamm-
lung, die noch vor Kurzem von einem Mitgliede des Unter-
hauses!) genannt wurde: .. Das wesentliche Bollwerkund der Brenn-
punkt des Privilegientums und der Klassenherrschaft, eine
Reliquie des Mittelalters, deren Fortbestehen in dieser demo-
kratischen Zeit eine Drohung und eine Beleidigung der freien
Menschheit sei.* Ebenso steht es mit der ,Korruption® und
mit der ,Oligarchie* in der Transvaal, wo aber eine villige
Gleichheit der Biirger herrscht und wo die besoldeten Staats-
diener nicht wihlbar sind fiir den Volksraad. In England
aber scheint nicht nur das Kolonialministerium, sondern
auch die ganze Regierung unter dem Einflusse einer einzigen
Familie zu stehen, nach den Listen der Teilhaber in den
griosseren Aktiengesellschaften zu urteilen die jiingst veroffentlicht
worden sind.

Es giebt eigentlich nur ein Gebiet, anf welchem England
Leutzutage noch eine fithrende Stellung behauptet: das Kunst-
gewerbe. Es ist aber zu beachten, dass ein Maximum der
Kunstbliite in der Geschichte mancher Vélker durchaus nicht mit
dem Hohepunkt der gesamten Volksentwickelung zusammen-
fillt, sondern eher ein wenig nach jenem Hohepunkte eintritt,
wenn eben die Dekadenz schon angefangen hat.

Es braucht denn auch wohl kaum noch ausfiihrlich dargethan
zu werden, dass falls die Buren in ihrer Kulturthiitigkeit be-
vormundet werden sollten, nicht England, sondern Deutschland,
als die jetzt am kriiftigsten emporstrebende Nation, dazu be-
rufen wiire.

Dass aber die Buren keiner Bevormundung bediirfen,
haben wir wohl geniigend gezeigt. Es ist nur noch ein Moment
hervorzuheben.

') J. H. Hoxall in der Versammlung der ,National Liberal Feder-
ation“ vom 28, Miirz 1900  Manchester Guardian® vom 29. Miirz.
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Die Englinder haben sich in weiten Kreisen nicht nur
manche Kunden und Interessenten vieler Art, sondern auch
uneigenniitzige, aufrichtige Freunde erworben. Dies ist so
wahr, dass in dem Lande, das von England am meisten zu
dulden gehabt hat, in Holland, vor dem Ausbruch des Krieges
eine regelrechte Anglomanie herrschte. 1In dieser Hinsicht hat
der Krieg fiir uns Hollinder schon sein Gutes gehabt, indem
uns die Schuppen ein wenig von den Augen gefallen sind und
wir gesehen haben, wie das England von heute wieder das alte
England geworden ist, das uns um unsre hochste Wohlfahrt ge-
bracht hat und das jetzt auch auf den Rest unsrer Kolonien
gierige Blicke wirft. Ehe der Krieg aushrach, brachten wir
keinem anderen Volke der Welt ein so grosses Vertrauen ent-
gegen wie dem englischen. Die Vergangenheit hatten wir
vergessen; England war fiir uns das Land Gladstone’s, nicht
nur das Land, das uns den schionen Cricket und Tennis ge-
lehrt hatte. Und jeder Englinder war uns bewundernswert
und daher nachahmungswert, indem wir, wie Faust ,,Helenen
in jedem Weibe*, in jedem Engliinder einen ,Gentleman* sahen,
einen Mann, dessen iussere Bildung und dessen Denkart uns
besser verstiindlich waren und uns niiher standen als die irgend
einer andern Nation.

Und da machten wir den Fehler, den eben die grosse
Mehrheit Europas macht, welcher hauptsiichlich oder aus-
schliesslich den Engliindern der besseren gehildeten Sorte begegnet
und die vergisst, dass England nicht nur das Land vom ,Gent-
leman® ist, sondern auch vom ,Snob.* Weder dieser noch jener
aber sind fiir die Beurteilung des nationalen Typus aus-
schlaggebend; dazu brauchen wir den Durchschnitts-Englinder.

Zu dem Durchschnitts-Englinder hat uns Herr J. Jacobs
verholfen?). Er hat mit der peinlichsten Sorgfalt aus einer
Menge amtlicher statistischer Angaben ein Bild des durch-
schnittlichen Englinders entworfen und er hat sogar mit der-
selben Gewissenhaftigkeit einen Durchschnittsnamen fiir jenen
National-Typus herausgerechnet: William Sprogett. Fiir jenen
Mann hat er den wochentlichen Etat von Einnahmen und

) ,The Fortnightly Review“ v. Juli 1899.
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Ausgaben zusammengestellt. Daraus ergiebt sich, dass William
Sprogett, der Arbeiter ist und 24 Sh. 9 d. wochentlich ver-
dient, diese Summe ganz verausgabt und zwar 13 Sh. 73/, d.
an Nahrungsmitteln und den Rest an anderen Dingen. Was
uns hier am meisten interessieren diirfte, ist der Anteil der
Ausgaben fiir geistige Zwecke. Der ist nun eben unter allen
andern der kleinste: 11/, d.! Das Bild, das der Verfasser
aus seinem statistischen Materiale von William Sprogetts
geistiger Bedeutung herausgeschiilt hat, ist denn auch nicht eben
glinzend. Zeitungen liest er gar nicht?!), nur dann und wann
ein Sportblatt, um sich iiber den Ausgang seiner letzten Wette
zu erkundigen (das Wetten bildet den grossten Teil seiner
Erholungen). Wenn er sonst einmal etwas wissen will, was
jedoch nur selten der Fall ist, so kauft er sich ein kleines
‘Wochenblatt. Biicher kauft er sich nie; er liest nur dann
und wann die Bibel und ein Gebetbuch (die seiner Frau ge-
horen) und Dbesitzt iibrigens noch einzelne Nummern von
Virtue's Shakespeare und Cassell’s ,,Popular Education®, die er
sich in fritheren Jahren in der jugendlichen Begeisterung einmal
gekauft hat. Museen oder offentliche Lesehallen besucht er
nicht; an freien Tagen trifft er seine Freunde in dem Wirts-
hause oder bei einem Cricket- oder Fussballkampfe. Seife
gebraucht er nicht und er badet sich nur, falls er einmal
einen Ausflug nach einem Badeorte machen sollte. In den
offentlichen Badeanstalten sieht man ihn nie. Er gebraucht
weder Zahnbiirste noch Taschentuch oder, wenn schon letzteres,
so doch nur als Hiille seines Mittagessens.

Dies eroffnet uns einen Blick auf die Bildung des durch-
schuittlichen Englinders. Thn soll man im Auge behalten,
wenn man die Kultur der Buren und der Englinder gegen-
einander abwiigt. Nicht die Maxima sondern die Media der
Vilker sind massgebend fiir ihre Kultur. Ganz zutreffend
sagt Herr Jacobs: ,Von dem Fortschritte und der Ent-
wickelung des Durchschnittsmenschen ist die Volksentwickelung
abhiingig. Es hilft ohne seine Verbesserung gar nichts, ob

'j Wihrend in der Transvaal und im Freistaate jeder Bur seine
Zeitung hilt. -
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man mehr Toppsegel hisst. Dr. Galton hat auf gute Griinde
hin behauptet, dass der Durchschnitts-Athener, in geistiger
Hinsicht, wenigstens zwei gute Stufen héher stand als der
Durchschnitts-Engliinder, und das war eben die Ursache, dass
jene kleine Nation solch’ eine Menge von Genies hervorbringen
konnte. Es konnen keine politischen Vorrichtungen blos fiir
die hoheren Schichten getroffen werden; sie miissen sich an
erster Stelle mit dem Durchschnittsmenschen beschiiftigen. Denn
er ist zugleich die Bedingung, das Ziel und der Massstab der
Zivilisation.“

Und schliesslich bemerkt er, dass man, wenn von dem
Britenreiche und dessen Ausdehnung die Rede ist, wohl einmal
an William Sprogett denken diirfte. ,Es ist seine Kultur-
stufe, zu der wir die farbigen Vélker hinaufzuheben versuchen®.

Wir aber vergleichen William Sprogett mit dem durch-
schnittlichen Buren, dessen Bild wir frither skizziert haben.
Es ist der Nationaltypus der Buren sehr wenig differenziert;
sie sind von einander nur wenig verschieden, was sich u. a.
in ihren Heerfiihrern ausspricht: Sie besitzen deren eine Menge;
fillt der eine, sein Nachfolger thut's eben so gut. Und wenn
wir nun das Facit zwischen dem nicht sehr viel bedeutenden
William Sprogett und dem urkriiftigen, heroischen Buren
ziehen, so ist der Schiedsspruch leicht.

Und wenn wir weiter nachdenken iiber die Nachteile und
die Vorziige der beiden Zivilisationen, die jetzt miteinander
im Kampfe liegen, die Eine mit einer glinzenden Vergangen-
heit von Geistesthaten aber auch von Verbrechen, bereits
nicht mehr mit der Weltentwickelung gleichen Schritt haltend
mit einem widerlichen Anhiingsel von Pauperismus und Pro-
stitution und mit einem erheblichen Riickstand eben in seiner
kulturellen Thiitigkeit in Siid-Afrika; die Andere mit einer
beschriinkten, jedoch glorreichen Vergangenheit, der helden-
miitiger Pionierarbeit eben in jenem Weltteile, jugendlich,
gesund, kriiftig, vorwiirtsstrebend und schon auf einer Kultur-
stufe, die in manchen Hinsichten jene der englischen Nach-
barkolonien iiberragt, dazu von altem, erprobtem Blute . . . .
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.« .. So fidllt es uns nicht mehr ein. die ¢ynische Frage
zu wiederholen, ob ein Sieg Englands, wenn auch unrecht-
miissig errungen, der menschlichen Kultur doch frommen
sollte. Und es ist uns die Wahrheit jener Prophezeihung des
besten Kenners Siid-Afrikas, des englischen Geschichts-
schreibers Thealt) klar geworden:

»Wenn England gewinnt; so gewinnt es eine Wiiste.
Siid-Afrika wird fiir die Kultur verloren sein und in der
legendarischen Geschichte des Volkes, das jetzt in den Repu-
bliken lebt, wird England auf die Stufe eines modernen
Spaniers und Herr Chamberlain auf die eines modernen Alba
herabsinken.*

XI.

Denn es ist die alte Geschichte. Es ist der Aufstand
der Niederlande, der sich dort unter den Nachkommen der
Holliinder wiederholt. Nur dass jetzt England, in seiner alten
Eifersucht auf die Hollinder, die Rolle des finsteren Tyrannen
iibernommen hat. Einmal schon hat England mit dem hollin-
dischen Stamme gerungen — und durch seine Ubermacht den
Sieg davongetragen. Jetzt werden wir abwarten miissen, ob,
wie man glauben und vertrauen darf, der holliindische Stamm
in Afrika sich England gegeniiber aufrecht halten wird,

Denn wie einst die Hollinder des 16. Jahrhunderts, so
werden auch jene des 19. Jahrhunderts den Kampf allein be-
stehen miissen. Der Egoismus, auf den wir im Anfang dieser
Zeilen hinwiesen, vereint sich mit dem Materialismus um jede
grossere, erhabene That im voraus unmoglich zu machen.
Zwar soll man die beiden nicht verquicken. In der Philosophie
hat der Materialismus schon seine Zeit gehabt. Aber dennoch
lebt er fort in dem inneren Leben der Nationen und noch
mehr in dem #usseren, in der internationalen Politik. Oder
vielleicht eben deshalb. Denn sowie erst, nachdem ein Dampfer
sclion voriiber wt, die Welle ans Kanalufer schligt, so spiirt

") In einem Interview abgedruckt in dem ,Manchester Guardian® vom
5. Miirz 1900.
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man die Wirkung des Geisteslebens der obersten Schichten
in der breiten Masse erst, wenn jene oberste Schicht des
Intellektes schon eine neue Etappe erreicht hat.

Indem nun also der Egoismus und der Materialismus in der
Philosophie sich gar nicht decken, in dem inneren Leben der
Nationen sogar der Materialismus sich mit den neueren al-
truistischen Lehren in dem Marximus zu bestiindigen versucht
hat, so fillt der materialistische Gedanke in der inter-
nationalen Politik eben in den Egoismus wie in einen frucht-
baren Boden. Hier wird der Nationalegoismus allmiihlich
materialistisch gefirbt.  Hs entsteht ein Wettkampf um
materielle Vorteile, handelt es sich nun um Johannesburger
Goldminen oder um chinesische Hifen und Produkte. Der
~Seufzer* des deutschen Reichskanzlers trifft fiir die Be-
strebungen der Volker ebenso gut zu, wie fiir die der Parteien.
Als Cecil Rhodes vor kurzem zu Kimberley die britische
Flagge zu ,der grossten Handelsaktiva der Welt“ materiali-
sierte, da hat es die sproden Englinder unangenehm beriihrt,
dass einer die Wahrheit nackt ausgesprochen hat. Aber in
dem Herzen William Sprogett’s schlummert, wenn auch viel-
leicht unbekannt. eben derselbe Gedanke. Und es triumen
alle Nationen ungefiihr den gleichen Traum vom Golde.

Die Zeit der idealen Weltgedanken, welche die ganze
menschliche Seele auch fiir das internationale Leben der Volker
beanspruchten, ist augenblicklich versunken. Das Weltevan-
gelium der franzosischen Revolution hat seine begeisternde
Kraft verloren, und ist sogar in Frankreich vergessen. Und
die Anwandlungen zur Nachfolge, die England dann und wann
gezeigt hat, sind mit Gladstone verschwunden. So blieb
denn Frankreich immer noch. wenigstens #usserlich, der Kron-
triiger der internationalen Grossmutspolitik.

Allein auch diesem Lande war der gewaltige Schmuck
zu schwer geworden. Es hatte die Begeisterung zu seinem
ehemaligen erhabenen Beruf verloren, es legte nun auch djese
Krone ab. 2

Ob Herr Delcassé sich der tiefen Bedeutung seiner Worte
wohl bewusst gewesen ist, als er, der Vertreter Frankreichs




=)

T e

dem Auslande gegeniiber, am 18. Miirz im Senat erkliirte,
Frankreich habe der Menschheit genug geopfert, und jetzt
einmal zusehen, wie Andere es machen wiirden.

Das bedentete, dass Frankreich auch seine humanitire
Krone ablegte, dass es von seiner fiithrenden Stelle zuriicktrat,
dass es als Apostel der Menschheit feierlich abdizierte.

Ein Moment in der Weltgeschichte!

Wie gerne hiitte mancher die von Frankreich abgetretene
Fiihrung von Deutschland iibernommen gesehen!

Allein Deutschland hatte schon von vornherein abgelehnt.

In der Sitzung des Reichstags vom 1. Miirz hatte
Graf von Biilow sich im Namen des Deutschen Reiches zur
Lehre des Nationalegoismus bekannt, indem er sagte, dass
in ernsten politischen Fragen niemals eine andere Richtschnur
anerkannt werden sollte, als die .Salus publica® des deutschen
Volkes.

Da haben wir's! Das ist der deuntsche Ausdruck der all-
gemeinen Formel des Nationalegoismus: ,,Salus mea supremalex!*

Die Stelle auf der ehemals Frankreich stand, bleibt also
vorliufig unbesetat.

Und die ,,Salus publica® des deutschen Volkes scheint gegen-
wiirtig eine Einmischung in die Angelegenheiten Siid-A frikas
nicht mehr zu rechtfertigen. Zwar wurde schon Februar 1881
in der .Nineteenth Century* von Sir Bartle Frere dargethan,
wie vorziiglich ein englischer Staatenbund in Siid-Afrika (wie
heute auch wieder angestrebt wird), dem deutschen Einflusse
stenern konnte. Zwar schrieb der Staatssekretiir des Auswiirtigen,
Herr Marschall von Bieberstein, 1895 an den deutschen Bot-
schafter in London, dass selbst eine Handelsfoderation der siid-
afrikanischen Staaten den deutschen Iuteressen zuwider sein
wiirde. Er fiigte hinzu, dass die deutschen Interessen die
Fortbestehung der Transvaal als einen unabhiingigen Staat
forderten. Und im Dezember jenes Jahres, schrieh derselbe
Staatsmann an den Konsul in Pretorial): ,Wer die Unab-
hiingigkeit der Transvaal bedroht, begeht einen schweren An-
griff auf die deutschen Intere¥sen¥.

') Siohe u. a. ,Frankf. Zeit* vom 21. Mirz 1900.
6*
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Die ,Salus publica* des deutschen Volkes jedoch scheint
jetzt anders verstanden zu werden. Denn Lord Salisbury’s
Erklirung, dass England nach dem Kriege die Unabhingig-
keit der beiden Republiken jedenfalls nicht fortbestehen
lassen werde, ist von Deutschland ohne Widerspruch hin-
genommen worden.

So werden die Buren sich selber helfen miissen. Und viel-
leicht ist es besser so. Sie werden sich ihre eigne Zukunft
sichern, wie es dereinst ihre Vorfahren thaten. Und wie jene,
werden sie dann eine Grossthat in der Weltgeschichte ausge-
fiihrt haben, wie nur wenige andere Vilker. Indem ihr Kampf
nicht bloss um die eigene Freiheit und Unabhingigkeit geht,
sondern zugleich sich gegen eine drohende Weltherrschaft
richtet, treten sie als die Kiémpfer fur die ganze Welt auf.
Thre Befreiung wird zugleich die Welt von einem driickenden
Alp befreien, So that’s Athen, so thaten’s die Hollinder
Oraniens,

Und sollten sie unterliegen, sollte ihre Rasse auch giinzlich
unterjocht werden, so wird’s doch nicht umsonst gewesen sein.
Es werden ihre Heldenthaten nachkeimen, sei es in den
Blittern der Geschichte oder in dem Blute ihrer Nach-
kommen.

Was der Burenfeind Conan Doyle iiber sein eigenes Volk
sagte, wenden wir auf die Buren an: ,Wie Herbstblitter
wehen die Menschen vorbei, aber der Name einer grossen
Nation bleibt im Leben der Eiche dhnlich, von der die Blitter
gefallen*.

Die Welt ldsst nichts verloren geh'n.

.
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Anhang.

Tommy Atkins als Kulturtriger.

Eine Ubersicht iiber das Verhalten Englands als Kultur--
triiger in Siid-Afrika den Buren gegeniiber wiirde allzu liicken-
haft sein, wenn darin das Auftreten des englischen Kultur-
instrumentes, des Heeres, nicht erwihnt wiirde. Es liesse
sich eine fast unabsehbare Liste von englischen Kriegsgreueln
anfertigen. Wir werden uns aber auf eine einzige Aussage
beschriinken, die am zweckmiissigsten als Beweismittel dienen
kann, weil sie eidlich erhiirtet ist und weil sie von einem
Manne herriihrt, der im miindlichen Gespriich einen iusserst
giinstigen Eindruck auf mich gemacht hat. Herr F. K. Kanne-
meyer, der in englische Kriegsgefangenschaft geriet, jedoch zu
entkommen wusste, ist ein junger transvaalscher Bur, der
ebenso gut afrikanisch wie hollindisch und englisch spricht, und
in seinem Auftreten ebenso gebildet ist, wie der feinste eng-
lische Gentleman. Seine niiheren miindlichen, sehr ruhigen
und sachlichen Ausfiihrungen machten auf mich den Eindruck
der grossten Zuverlissigkeit.

Die Aussagen, die er vor dem transvaalschen General-
konsul in Paris (wo er zuerst eintraf) gemacht hat, lauteten
folgendermassen:

wIch, der Unterzeichnete, Fritz Karl Kannemeyer aus
Klerksdorp im Bezirke Potchefstroom (Siid- Afrikanische Repu-
blik) erklire unter meinem Eide: dass ich kriegsgefangen ge-
macht wurde zu Elandslaagte, dass ich am 6. April entflohen
bin aus dem Lager zu Simonstown und am 27. April iiber
Kapstadt nach Frankreich abgereist und dass ich am 25. Mai
dieses Jahres (1900) in Paris eingetroffen bin. Weiter er-
kliire ich unter meinem Eide Folgendes:
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.Als ich’in dem Gefecht bei Elandslaagte meine Munition
verschossen hatte, befanden sich die englischen Ulanen auf
einer Strecke von 20 M. vor mir. Da legte ich, weil ich keine
Patrone mehr hatte, mein Gewehr nieder und streckte die
Arme aus, wie es auch mein Nachbar Smit that.

+ . Ein Unteroffizier der Ulanen mit drei Streifen auf dem
Armel feuerte alsdann drei Mal seinen Revolver auf mich ab.
Er traf mich nicht, indem ich mich jedesmal biickte; mein
Nachbar Smit wurde aber ins Bein getroffen, nachdem der er-
withnte Unteroffizier schon zwei Schiisse auf ihn abgefeuert
hatte.

»Ungefihr hundert Schritt weiter nach rechts befanden
sich Blignaut und Van Aswegen, die beide die Waffen eben-
falls gestreckt und die Arme empor gehoben hatten. Blignaut,
der ganz nahe bei Van Aswegen stand, erklirte mir, dass ein
Offizier, mit einer kleinen Krone auf der Schulter, mit dem
Siibel dem Van Aswegen den Schiidel gespalten habe. Robert-
son, der ebenfalls in Elandslaagte kriegsgefangen gemacht wurde,
erkliirte mir, er habe gesehen, wie englische Infanteristen einen
alten verwundeten Mann anschrieen und ihm befahlen, aufzu-
stehen; er aber konnte sich nur noch auf den Knieen auf-
richten und sank alsdann wieder zu Boden, worauf er von
einem der Infanteristen durch den Kopf geschossen wurde.

wEin Teil der Kriegsgefangenen, darunter auch ich, wurde
iach dem Bahnhofe von Elandslaagte abgefiihrt, wo wir die
ganze Nacht ohne irgend eine Bedeckung im Regen stehen
bleiben mussten. In der Richtung nach dem Kampfplatze
wurden die ganze Nacht hindurch Schiisse gehort.

» Weiter erklire ich, dass die iiber die Behandlung der

Buren-Kriegsgefangenen (in Ladysmith, Pietermaritzburg und .

an Bord des ungereinigten Pferdetransportschiffes, das sie nach
Simonstown fiihrte) veréffentlichten Berichte im Grossen und
Ganzen wahr sind, sowie auch die Berichte iiber die Behand-
lung der Gefangenen an Bord der .Penelope’.

wSpiter wurden die Gefangenen auf die Manilla® ge-
bracht. Die wiederhergestellten Verwundeten kamen auf jenes

&~
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Schiff in denselben blutigen Kleidern, in denen sie verwundet
worden waren und die sie jetzt an Bord zum ersten Male
waschen konnten.

wVon der Manilla® gingen wir iiber auf die ,Catalonia’
wo wir nur an jedem dritten Tage Wasser zum Waschen
erhielten.

+An Bord der ,Catalonia® gab es fiir die 450 Kriegs-
gefangenen auf dem fiir sie bestimmten Teile des Deckes
keinen Raum zum Gehen, sodass man meistens stehen musste.
Aufriihrerische Bewegungen fanden denn auch fast tiglich
statt; die bejahrten Leute bekamen dicke Beine vom Stehen,
so dick, dass sie dieselben um den Knéchel mit beiden Hiinden
nicht umspannen konnten. Unter diesen befanden sich Penn
und Tompson. Wiihrend einer ganzen Woche gab es keinen
Arzt an Bord; dann kam der Doktor Fischer. der drei Wochen
lang jeden Tag betrunken war.

«Erst in dem Lager zu Simonstown fand sich geniigende
dirztliche Hilfe.

«Nach dem Entsatze Kimberleys traf der Feldkornet Van
Viiren im Lager ein. Er war von den Ulanen des General
French gefangen genommen worden. Er erziihlte mir, wie er
mit zwei seiner Vettern (zwei Briider) gefangen wurde.

«Nachdem sie die Waffen gestreckt hatten und gefangen
gemacht worden waren, wurden sie ihrer Drei in eine Reihe
gestellt; die beiden Vettern wurden dann von den Ulanen
erschossen. Van Viiren wurde durch eine Kugel an der rechten
Seite verwundet und verdankte sein Leben nur dem Umstande,
dass eben ein Offizier ankam, der dem Morden ein Ende
machte.

«Obwohl Van Viiren also verwundet war, ward er ge-
zwungen, vor den Pferden herzugehen; er wurde wiihrend des
neun Kilometer langen Marsches zu wiederholten Malen von den
Tieren auf die Fersen getreten und konnte demzufolge wiihrend
drei Wochen nicht stehen.

»Baumann, der bei Kimberley die Feuerwehrwache hatte und
von French’s Einzug in Kimberley nichts wusste, erziihlte mir,
dass er von Ulanen umzingelé wurde, sodass er sich mit einem
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Anderen gefangen geben musste. Alsdann fingen die Ulanen
an, ihre Gefangenen als Objekt zur Ubung im ,Pigsticking®
(Schweinejagd) zu gebrauchen. Baumanns Mitgefangener wurde
aufgestellt, die Ulanen ritten fiinfzig Schritt zuriick und
rannten alsdann auf ihn ein.

.Br erhielt sofort einen Stich ins Gesiiss und fiel nieder,
worauf er noch vier Lanzenstiche bekam. Einer von den
Ulanen stieg dann ab, sagte: I will put him out of his
misery* und erschoss ihn mit seinem Revolver. Alsdann war
Baumann an der Reihe, erhielt jedoch die Erlaubnis, mit
seiner Satteltasche die Lanzenstiche aufzufangen. Die Ulanen
rannten auf ihn ein, indem sie riefen: Elende Buren, wir
werden euch alle toten! (Bloody Boers, we will kill all of
you!) Zu seinem Gliicke und zum Argernis der Ulanen
wusste er fast simtliche Stiche mit seiner Satteltasche
zu parieren; er bekam bloss Streifstiche an den Beinen und
einen Stich von vier Zoll ins Gesiiss. Als das ,Pigsticking®
sich also wenig erfolgreich zeigte, wurde zum ,Lemoncutting®
iibergegangen. Die Ulanen zogen den Sibel und es hieb ihm
einer die Schiidelhaut samt dem Haare, in der Grosse einer
Hand, mit einem Schlage ab.

» Withrend er furchtbar aus beiden Wunden blutete, musste
er vor den Pferden hergehen, wobei er fortwihrend mit dem
Tode bedroht wurde. Der Lanzenstich verursachte heftige
Schmerzen beim Gehen; vom Blutverluste erschopft, sank
Baumann nieder, indem er ausrief: ,Ihr konnt mich titen,
wenn ihr wollt* (You can kill me if you like); er blieb liegen
bis ein Feldlazareth ihn aufnahm. Als er zu Kimberley im
Lazarethe lag, wurde er von einem Offizier besucht, dem er
die Sache erzihlte. Der Offizier aber zog die Achsel in die
Héhe, sagte: ,Iech kann nichts dafiir (I can’t help it) und
ging weiter.

»Er wurde mit den anderen Kriegsgefangenen aus dem
Cronje’schen Lager nach Simonstadt gefiihrt, wo ich diese
Erklirung von ihm entgegennahm.*

~Herr Baumann hat die Satteltasche mit den Spuren der
Lanzenstiche sorgfiltig bewahrt.”

-
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Dies die Aussage des Herrn Kannemeyer, von der ich
nur den Schluss, der Niheres iiber die mangelhafte Pflege der
Kriegsgefangenen an Bord der Schiffe enthilt, weggelassen,
sonst aber nichts daran geiindert habe.

Man bedenke jedoch, dass diese schlichte Erzithlung india-
nischer Priiriengreuel sich nicht etwa auf eine Ausnahme be-
zieht, sondern nur ein Beispiel aus der Reihe der vielen, von
englischen Soldaten veriibten Schandthaten giebt. Wer erinnert
sich nicht mehr jenes Schreies der Entriistung, den der Baron
von Dalwig iiber die Greuel bei Derdepoort seinerzeit in der
»Kreuzzeitung® veroffentlicht hat? Und solche Dinge haben
die afrikanischen und die hollindischen Zeitungen fast wochent-
lich zu erwiihnen gehabt!

Es nimmt wohl auch kaum Wunder, dass der ungebildete
wTommy Atkins® sich in dieser Weise benimmt, wenn Lord
Roberts mit seinen Mord- und Brandproklamationen ihm ein
leuchtendes Vorbild giebt.

Und so breitet Tommy Atkins die Kultur William Spro-
gett’s segnend iiber Siid-Afrika aus!

Bennebroek (Holland) C. K. Elout.
Dezember 1900.



Im Verlage von Rudolf Uhlig in Leipzig

ist ferner erschicnen:

~Aus ewigen Quellen*.
Dichtungen von
Konrad Ettel ,

kl. 8" eleg. broch.. M. 1.50, hocheleg. geb. 2.50.

Im vorliegenden Biichlein ist hoher sittlicher Ernst und
Reichtum der Gedanken, aber auch lebhafte Phantasie und
schalkhafter Humor. Diese empfehlenden Eigenschaften
werden Konrad Ettel's Gedichte auch dem anspruchs-
vollen Leser, der Anregung fiir Geist und Gemiit sucht,
volle Befriedigung gewihren.

Die Sammlung, tibersichtlich in sechs Ahtt‘lhmgon ge-
ordnet, enthdlt soviel eigenartig Gedachtes und tief Em-
pfundenes, dass sie selbst in dieser, der Lyrik interesselos
gegeniiberstehenden Zeit, sich Verehrer werben wird.

Freie Gedanken.—Ring der Ewigkeit.

Uergehen und €nfstehen im Weltall

von
Wilhelm Houtz
10. Auflage.
kl. 8° hocheleg. geb. M. 2.—

Das Erscheinen der 10. Aufl. spricht fiir das Werkchen
selbst. — Von der Kritik ist es als vorziiglich anerkannt.
Es schreibt die Frankf. Wochen-Rundschau fiir dram. Kunst,
Litteratur und Musik in No. 22 des XXI. Jahrg:

Eine Sammlung wertvoller und innig empfundener
Dichtungen. Der zweite Teil: ,Der Ring der Ewigkeit*

bringt in dreizehn grossartigen Lehrgedichten geologische .

Betrachtungen iiber das Entstehen und Vergehen unseres
Weltsystems in formvollendeten Strophen zu den glinzendsten
schwungvollen lyrischen Bildern ausgestaltet, welche die
hohe Wahrheit der Grundgedanken leuchtend hervortreten
lassen und iiberzeugend bekriftigen.
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